FELSEFE

CEM UNLU ILTER
Felsefe grubu 6gretmeni

A. FELSEFEYE GIiRiS
1. Felsefenin Anlami ve Alam

Felsefe kelime anlami olarak Philo (sevgi) ve Sophia
(bilgelik) kavramlarinin birlesmesinden meydana
gelmistir. Bu manasiyla felsefe “Bilgelik Sevgisi”
demektir. Felsefenin anlami konusunda her filozof
kendince bir tamim yapmustir. Aristoteles felsefeyi
“var olanin ilk temellerini ve ilkelerini arastiran bir
bilgi”, Jaspers “hep yolda olmak”, T. Hobbes “felsefe
yapmak dogru diisiinmek” diye tanimlarken, kimi
felsefecilerde felsefeyi “soru sorma sanat1”, “Bilgece
yasamin yollarmi o6grenmek ve Ogretmek” diye
tanimlamaistir.

Filozof ise bilgiyi arayan, ona ulagsmak isteyen
kisidir. Filozof, hayatin anlamini bulmaya c¢alisir,
edindigi bilgileri yetersiz bulur ve siirekli bir arayig
igerisinde olur. Bu arayisinda hep elestiri yapar. Insan
yasamini ilgilendiren her sey hakkinda akil yiiriitiip
bunlar felsefi problem konusu yapar, hatta apagik ve
dogru oldugunu bildigimiz seyleri bile sorgular.

Felsefenin ii¢ ana konusu vardir: bunlar varlik
(ontoloji), bilgi (epistemoloji) ve degerler (aksiyoloji:
etik ve estetik)

Felsefeyi konularmma goére su alt dallara
aywrabiliriz; bilgi (epistemoloji), varlik (ontoloji),
ahlak (etik), sanat (estetik), din, siyaset ve bilim

2. Felsefenin Dogusu

Felsefe ilk olarak M.O. 7.yy’da Iyonya uygarliginda
Oonemli bir ticaret merkezi ve liman kenti olan
Miletos (Milet) kentinde ortaya ¢ikmistir. fyonya’dan
once Misir, Mezopotamya, Cin, Hindistan ve
Tiirklerde 6nemli diisiince sistemleri vardi. Fakat bu
diisiincelerin yapilarinda dini ve mistik (mitolojik)
Ogeler yer aldigi icin felsefe  diizeyine
erisememislerdir. Iyonya diisiince sisteminin felsefe
olarak nitelendirilmesinin temel nedeni, diisiince
sisteminin dini ve mitolojik aciklamalar igermeyip
akla dayal1 olmastydi.

Varliklarla, insanla alakali sistemli ve yalnizca akla
dayanan ilk diisiince sistemi Iyonya’da ortaya
cikmasi tesadiif degildi; Mezopotamya, Misir, Iran ve
Fenike kiiltiirlerinden etkilenmis olan Milet kenti
tarim ve denizciligin gelistigi oldukca islek liman
kentidir. Ekonomik yapmin ileri diizeyde olmasi,
bilgi birikiminin varligi ve hoggoriiyii de beraberinde
getirmistir. Yani Milet kentindeki ortam farkli inang
ve diisiincelere izin verecek kadar hosgoriiliiydii.
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Tiim bunlara gore felsefenin ortaya ¢ikabilmesi bazi

sartlara bagli olarak gerceklesmistir:

= Yiiksek refah diizeyine ulasilmis olmasi gerekir
(Bos zamanlarin olmasi gerekir).

= Kiiltiirel zenginligin (bilgi birikiminin) olmasi
gerekir.

= Farkl inang ve diisiincelere izin verecek hosgorii
ortaminin olmasi gerekir.

= Diger bir 6nemli etken ise insan faktoriidiir. Bu
insan faktorii; kisinin merak duymasidir.

Iste bu sartlar fazlasiyla Iyonya’da oldugu i¢in felsefe
ilk olarak burada ortaya ¢ikmistir. O donemde bu
kosulu ilk gerceklestiren kisi de Miletli Thales’tir.
Thales yunan dini ve mitolojisinin agiklamalariyla
yetinmeyip akla dayali agiklamalar yaparak evrenin
ilk ana maddesi (Arkhe) sorununa cevap aramistir.

B. FELSEFENIN DiGER ALANLARLA iLiSKiSi

1. Felsefenin Bilimle iliskisi: Her ikisi de evreni,
insani, olgular1 anlamaya calisir ama aymi yontemi
kullanmazlar. Felsefe bunlari akil ile agiklamaya
calisirken, bilim ise deney ve gozlemi kullanarak
aciklamaya c¢aligir. Bilim bazi kesin sonuglara
varmay1 hedefler. Felsefede deney olanagi yoktur. Bu
nedenle kesin sonuglara varamaz, sonuglar
varsayimsaldir.  Felsefe  konularin1  biitiinciil
yaklasimla incelerken, bilim konularini inceleme
alanina gdre parcalara ayirarak inceler. Felsefede
bilimdeki gibi maddi bir faydacilik anlayis1 giidiilmez.

2. Felsefenin Dinle Iliskisi: Felsefenin konusuna
giren bazi sorunlar dinin de konular1 arasinda yer alir.
Mesela Evren ve insanin yaratilis konusu hem
felsefenin hem de dinin konusudur. Felsefenin temeli
insan diisiincesidir. Felsefi bilgiler 6zgiir diisiince ve
akil yoluyla elde edilir. Elestireldir. Din ise ilahi
temellere dayanir. Dini bilgiler vahiy yoluyla elde
edilir. Bu yiizden tartismaya agik degildir (dogmatik).
Sonuglari kesindir, zaman igerisinde degismez.

3. Felsefenin Sanatla Iliskisi: Felsefede sanatta
Ozneldir. Her ikisi de diinyayr ve evreni anlama
cabasidir. Felsefenin amaci dogruyu bulmaktir.
Felsefe birtakim genellemelere varmaya calisir.
Sanatta hi¢bir sey dogru veya yanlis degildir. Sanatta
ise amag giizeli bulmaktir. Sanat genellemelere varma
ihtiyac1 tasimaz. Felsefe akla, sanat ise duygulara,
duyulara ve sezgilere dayanir. Felsefe var olana
iligkin elestirel tavir sergilerken, sanat var olana
iligkin begeni duygusunu harekete gecirir.



C. FELSEFE — HIKMET ILIiSKiSI

Varlik, bilgi ve deger lizerine tam ve biitlin bir
bilgiye ulasilmasina hikmet (bilgelik/sophia) denir.
Hikmet, biitiin olan bitenlerin esasini bilmektir.
Hikmet tiimel bir bilgidir, yani her seyi kusatan
bilgidir. Felsefe ise boyle bir iddiada degildir.
Felsefede sorgulama esastir, felsefe hikmete ulasma
amacinda degildir. Felsefe, hikmeti sevme ve ona
yonelme anlaminda bir bilgidir.

C. FELSEFi DUSUNCENIN NIiTELIiKLERI

Felsefi diigiince, insanin merak ve hayretine bagh
olarak soru sormanin sonucu olan ve insanla, insan
yasamiyla ilgili problemlere karsi elestirici ve
sorgulayict bir diisiince tiiriidiir. Felsefi diisiinceyi
Oziimsemis kisiler dogmatikligi asan, Onyargili
olmayan ve olaylara genis agidan bakan kisilerdir.

= Felsefi diisiincede sorular cevaplardan daha
o6nemlidir. Ciinkii felsefede verilen cevaplar son
ve kesin cevaplar degildir. Bundan dolay1 bu
sorulara cevap arayis1 her zaman kesintisiz
devam eder (6zii).

= Felsefi diisiince refleksif bir diisiincedir
(Diistincenin  kendi iizerine tekrar yoOnelmesi
refleksif diisiincedir). Yani felsefi diisiinme
sadece sorgulanani tek tarafli diisiinme degildir.
Ayni zamanda sorgulamanin kendisini veya
sorgulama sonucunu da sorgulamaktir. Bu ¢ift
yonlii bir diisiinmedir.

= Felsefi diislince, elestirici ve sorgulayici bir
diistincedir.

= Felsefi diisiince akla dayanan bir disiincedir.
Felsefi diisiincede ortaya konulan oOnermeleri
dogrulama, yanliglama olanagi yoktur. Ciinki
onermeler bilimde oldugu gibi olgularla test
edilerek dogrulanamaz. Felsefi diislincede ortaya
konan Onermelerde kendi icin tutarli olmasi
aranir.

=  Felsefi diisiince temellendirmeye dayali bir
diisiincedir.

= Felsefi diigsiincenin analiz (¢6zlimleyici) ve
sentez (kurucu) gibi islevleri vardir.

= Her felsefi diisiince, o diislinceyi ortaya atan
filozofun Ozgiin goriislidiir. Bu nedenle felsefi
diisiince 6zneldir.

= Her sey felsefenin konusudur. Bu nedenle felsefi
diisiince ele aldigr konular acisindan evrensel
bir diigiincedir.

D. FELSEFE — YASAM ILISKISI

Felsefi tavir hayati ve hayata dair her seyi
sorgulamayr ve goriinenlerin ardindaki gercegi
aramayr gerektirir. Bu tavir felsefeciyi diger
insanlardan farkl kilar. Sokrates'in de ifade ettigi gibi
sorgulanmayan hayat yasamaya degmez. Insan,
merakini giderme, evreni ve yasamin anlamini
sorgulamaya ihtiya¢ duyar. Aristoteles’te bunu soyle
ifade eder: “"Biitiin insanlar dogalar1 geregi bilmek
ister". Felsefi sorgulama sayesinde insan bir seylerin
farkinda olabilir ve boylece insan yasamini
anlamlandirir.

Hayatin anlamina dair sorular hem ge¢miste hem de
glinimiizde biiylik disilinlirler tarafindan hep
sorgulanmustir. Insami diger varhiklardan ayiran ve
insanin en 6nemli 6zelligi kendine doniik diigiinmeyi
yapabilmesidir. Insan kendi {izerine diisiiniir, kendi
icin meraklanir ve kendi yasaminin anlamim sorgular.

Insan o&lebileceginin acik¢a bilincinde olan tek
canlidir. Bu durum insanda gerginlik yaratir. Bu
nedenle Olecegini bilen insan, insanin anlami,
yasaminin anlami {izerine siirekli sorular sormustur.

E. FELSEFE - DIL iLISKiSi

Dil, insanlarin kendisini ifade ettigi ve birbirleriyle
anlagmasini saglayan en kullanigl, en gelismis ve en
onemli aragtir. Yani dil, iletisim, anlatma ve anlama
aracidir. Iletisim ve anlasma olmazsa insanlar bir
araya gelerek toplumu olugturamazlar.

Felsefe bir takim dnermeler kiimesidir. Bu 6nermeler
kiimesi dil ile ifade edildiginden, felsefe ile dil
arasinda siki bir iliski vardir. Insanlar dil araciligiyla
bir bag kurar. insan olmanin en énemli 6zelligi “dil”i
kullanmaktir. Dil ile herhangi bir zihinsel faaliyet
aciga vurulur, yani zihin hayatimiz dil {izerine
kurulmustur.

Insan, diger varliklardan “akilli-diisiinen” olmasiyla
da ayrilir. Diistinme ile dil arasinda yogun bir iligki
vardir. Dilin sagladigi soyut diislinme giicli insanin
kendi disindaki gercekligi kavramlastirmasinda,
cevreyle iliski kurmasinda en oOnemli etkendir.
Gergekligi  algilayisimiz da dil  sayesinde
miimkiindiir.

Dil olmadan insan bilgi, teknik, sanat, felsefe gibi
tiriinleri ortaya koyamazdi.

Dil ile felsefenin ¢ok yogun bir iliski icinde olmasi
sebebiyle dil felsefesi disiplini ortaya ¢ikmuistir.
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A.BILGI FELSEFESININ ANLAMI VE KONUSU

Bilgi nedir? sorusunu temele alan felsefe dalina bilgi
felsefesi (epistemoloji) denir.

Bilgi felsefesinin konusu; insan bilgisinin yapisi,
imkani, kaynagi, Olgiitleri, sinirlar1 ve degerleridir.
Bilgi felsefesinin daha ¢ok tizerinde durdugu ana
konu dogru bilginin imkén1 ve kaynagi nedir?
sorunudur.

B. BILGININ TANIMI VE OLUSUMU

Bilgi: Ozne (suje) ile nesne (obje) arasinda kurulan
iliskidir. Daha acik bir ifadeyle 6znenin (sujenin)
nesneyi (objeyi) yorumlamasidir. Obje hakkinda bir
yargida bulunmasi veya agiklama yapmasidir.

Bilgi aktlari: Bilgi sadece sujenin objeyi algilamasi
ile ortaya ¢ikmaz Insan zihninde bilginin olusmasini
saglayan, suje ile obje arasindaki iligkiyi kuran baglar
vardir. Bu baglara bilgi aktlar denir. Yani bilgi akti,
6zneden objeye biling etkinligidir.

Bilgi aktlarinin baslicalari: algilama, diisiinme,
anlama, agiklama aktlaridir.

Alg1_akti: Alg1 akti, bize gevremizi tanitir ve biz
cevremizdeki seylere dnce alg1 aktiyla yoneliriz. Algt
aktt duyu organlarimizin goérme, isitme, koklama,
dokunma, tat alma gibi islevleri ile gerceklesir. Algi
akt1 suje ile somut varliklar arasinda bag kurabilir.
Mesela limonun eksiligi bilgisine alg1 aktiyla ulasiriz.

Diisiinme_akti: Diigtinme akt1 sadece gozle goriiniir
elle tutulur (somut) varliklar1 igine almaz. Sayilar,
kavramlar, geometrik sekiller gibi soyut varliklar: da
kapsar. Yani diisiinme akt1 tiim varlik alanlarini igine
alir. Cevremizdeki her sey real varlik alanina aittir ve
algi atkiyla bilinebilir. Sayilar, geometrik sekiller,
cebir denklemleri gibi ideal varlik alanina ait olan
seyler ise ancak diisiinme aktiyla kavranabilir.

Anlama _akti: Anlama aktiyla 6zne, gerceklesen bir
olgunun ne maksatla yapildigim1 kavrar. Anlama akti,
dogruyu biitiiniiyle sezgisel ya da zihinsel olarak
kavramaktir. Ornegin; "Senin gozlerinden iizgiin
oldugunu anladim."

Actklama _akti: Oznenin nesne hakkinda edindigi
bilgileri nedenleriyle, gerek¢eleriyle veya kanitlariyla
adim adim anlagilmasimi saglar. A¢iklama mantiksal
bir bilgi tiirii olup, bir sey hakkinda ilk bilgiden
kalkarak adim adim son bilgiye dogru giden bir sira
igerir. Ornegin, havaya atilan tasin yere diisme
bilgisinin yer ¢ekimi kanunuyla belirtirken agiklama
aktini kullaniriz.

2. UNITE BIiLGIi FELSEFESI

C. BILGI TURLERI

1. Giindelik Bilgi: Insanlarm giindelik hayatinda
siradan deneyimleri sonucunda elde ettikleri siradan
bilgidir. Ornegin havanin bulutlanmasina veya
romatizma agrilarinin artmasina dayanarak yagmurun
yagacagini ileri stirmek.

= Kaynagt kisinin algilari, gozlemleri ve
deneyimleridir.

= YoOntemsiz olarak elde edilir. Sistemli degildir.

= Basit diizeyde neden-sonug iliskisine dayanir.

= Ozneldir, bu nedenle genel-gecer degildir.

= Dogrulugu kesin degildir.

= Pratik faydaya yoneliktir.

2. Dini Bilgi: Tanr1y1 ve Tanr1yla iligkisi olan evreni
aciklamaya calisan bilgi tiiriidiir.

= Dini bilgide O6znenin (sujenin) objesi kutsal
kitaplar, vahiyler, peygamberlerdir. Bu bilgiler
inang araciligiyla olusturulur.

=  Vahiye, kutsal kitaplara ve peygamberlere
dayanur.

= Elestiriye agik degildir (dogmatiktir).

= Kesindir ve zaman igerisinde degismez.

=  Emreder ve itaat ister.

=  Amaci insanin manevi (i¢) yasantisina 151k
tutmak ve toplumsal yagami diizenlemek.

3. Teknik Bilgi: Teknik, dogadaki nesneleri

insanlara  yararli  arag-gere¢  haline  getirme

etkinligidir. Bu arag-gereglerin yapiminin bilgisi

teknik bilgidir. Bilimsel ve giindelik bilginin pratik

alana uygulanmasi sonucu olusur. Yani kaynagi

giindelik ve bilimsel bilgidir. Ornedin atesin,

tekerlegin, pusulanin icadi, otomobil ve bilgisayarin

olusturulmasi teknik bilgidir.

=  Arag, gere¢ yapimina ve kullanimina dayanir.

= Faydaya yoneliktir.

= Bilimsel gelismeyi hizlandirir.

=  Yasami kolaylastirmayr amaglar. Yani insanin
dogaya egemen olmasini kolaylastirmay1 ve
insanin dogadan daha verimli faydalanmasim
saglamay1 amaglar.

4. Sanat Bilgisi: Sanatcinin, yaratici hayal giicii ile
nesnelere  yonelip, onlart  farkli  bicimde
yorumlamasiyla olusan bilgidir.

= Kendine 6zgii dili vardir.

= Subjektiftir (6zneldir). Bu yiizden elestiriye
aciktir.

=  Akildan ¢ok duygulara ve sezgilere dayanur.

= Dogrulugu veya yanlishigi yoktur. Burada var
olan gerceklik kisisel ve 6znel gergekliktir.

= Sanat¢cinin amaci giizele ulasmaktir. Fayda amact
giidiilmez.
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»  Birikimli olarak ilerler.

5. Bilimsel Bilgi: Bilimsel yontem ve usullerle

dogrulanmasinin miimkiin oldugu en giivenilir

bilgidir. Olgulari, toplumu ve insan1 aragtirma konusu

yapar.

» Evrenseldir: Insanligm ortak mirasidir. Herkes
bilime katkida bulunabilir. Bu nedenle bilim
herhangi bir bireyin veya iilkenin tekelinde
degildir.

= Genel gecer ve kesindir. Bu nedenle sonuglari
bakimindan da evrenseldir.

= Birikimli olarak ilerler.

= Olanm inceler ve olmasi gerekenler hakkinda
ongoriide (tahminde) bulunur.

= Objektiftir (nesneldir): Duygu ve onyargilardan
bagimsizdir.

®  Tekrarlanabilir: aym kosullarda ayni sonucu
verip yinelenebilir.

= Tutarl ve gecerlidir.

= Sistemli ve diizenli bir bilgidir.

= Gozlem ve deneye dayanir.

= Nedensellik ve determinizm ilkelerine dayali
agiklamalar yapar.

= Varlig1 parcalara bdlerek inceler.

Bilimler konu ve yontemleri bakimindan ii¢ gruba

ayrilir:

a) Formel bilimler (ideal bilimler): Mantik ve
Matematiktir. Ele aldigi konular dogal diinyaya
ait olmayp diisiince ile iretilen soyut
kavramlardir. Metot olarak da tiimdengelime
dayanirlar.

b) Doga bilimleri: Konusu doga ve doga
olaylandir.  Fizik, Kimya, Biyoloji gibi
bilimlerdir. Doga bilimleri olgular1 ele alir,
yontem olarak daha ¢ok tiimevarimi kullanmakla
beraber, timdengelimi de kullanir. Determinizm
ilkesine aciklamalarini dayandirirlar.

¢) Insan (beseri) bilimleri: insani konu edinen
bilimlerdir. Psikoloji, Sosyoloji, Antropoloji,
Tarih, Cografya, Siyaset bilimi, Dil bilimi gibi
bilimlerdir. Doga  bilimlerinde  kullanilan
metotlar1  kullanmakla  beraber, istatistik,
belgelerin incelenmesi gibi farkli metotlarda
kullanilir.

6. Felsefi Bilgi: Elestirel diisiinme sonucu ortaya
cikan bilgi tiiriidiir. Insanmn varlik, bilgi ve degerler
hakkinda akliyla ortaya koydugu genel diisiincelere
dayanan bir bilgidir.

= Elestireldir (sorgulayicidir).

= Akil ve mantik ilkelerine dayalidir. Bu yiizden

sistemli ve tutarli bir bilgidir.
= Ele aldig1 konular bakimindan evrenseldir. Ciinkii

ele alinan konular tiim insanliga ait ortak

2. UNITE BIiLGIi FELSEFESI

konulardir. Ayrica her sey felsefenin konusudur. Bu
yoniiyle de evrenseldir.
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=  Sonuglar1 bakimindan subjektiftir (6zneldir).
Bu yiizden ortaya koyulan goriisler kisiden
kisiye, degisir. Yani kesinligi yoktur.

= Birlestirici ve biitiinleyicidir: Ele aldig1
konular1 bir biitlin olarak kavramaya ve
aciklamaya caligir.

= Yigilan/biriken (kiimiilatif) fakat ilerlemeyen
bir bilgidir (Ciinkii aciklamalarinda bitmiglik
ve kesinlik yoktur).

=  Olmas1 gerekenden hareket eder.

= Yarar amaci giidiilerek yapilmaz.

= Sorular yanitlardan daha énemlidir.

= Kendini yenileyebilir: Felsefe hi¢cbir konuda
son sozlii sOyleyemez. Ortaya koyulan
bilgilerle ilgili her an yeni bir felsefi agiklama
miimkiindiir.

C. BILGI FELSEFESININ TEMEL KAVRAMLARI

Suje (Ozne): Bilmek isteyen varlik. Yani insan.
Obje (Nesne): Bilinmek i¢in yonelilenen nesne.
Bilgi: Suje ile obje arasinda kurulan bilingli iligki
sonucu ortaya ¢ikan iiriin.

Gergeklik: Disilinceden bagimsiz olarak var olan
bir durum, olgu veya nesnedir. Gergeklik, varligin

2. UNITE BIiLGIi FELSEFESI

bir 6zelligi veya var olus tarzidir. Ornegin tasin
sertligi, pamugun yumusak olmasi.

Dogruluk: Bir yargmin gerceklikle uyusmasidir.
Yani bilginin nesnesi ile Ortiismesidir. Ornegin
disarida hava sicak dediginizde disarida gercekten
hava sicaksa dogru, sicak degilse yanlistir.

D. BILGI FELSEFESININ TEMEL SORULARI

Bilgi kurammin temel sorularin1 iki grupta
toplayabiliriz:

1. Bilginin kaynagina ve olciitiine iliskin sorular:

- Bilgimiz nereden geliyor, kaynagi nedir?

- Acaba bilgilerimiz dogustan midir? Yoksa
sonradan mi1 kazanilir?

- Sonradan kazaniliyorsa, bunda rol oynayan
faktorler nelerdir? Akil mi, deney mi, sezgi mi,
yoksa duyumlar midir?

- Dogru bilginin 6l¢iitii nedir?

2. Bilginin degerine iliskin sorular:
Genel-geger dogru bilgi var midir?
Bilgilerimizin sinir1 nedir?

Insan akl1 her seyi bilebilir mi?



E.BiLGIi FELSEFESININ TEMEL PROBLEMI
(DOGRU BIiLGIiNIN iIMKANI PROBLEMI)

Bilgi felsefesinin temel problemi “dogru bilginin
imkan1? Yani “genel-gecer dogru bilgi miimkiin
midiir?” sorusudur. Bu soruya verilen cevaplar genel
olarak iki grupta toplanabilir:

1. Dogru bilgi miimkiin degildir diyen sofistler

2. Dogru bilgi miimkiindiir diyen dogmatikler
(Rasyonalizm, Empirizm, Kritisizm, Pozitivizm,
Entiiisyonizm, Pragmatizm, Fenomenoloji)

1. Dogru bilgi miimkiin degildir diyenler

a) Sofistler: Sofistler MO 5. ve 4. yy’da yasayan
gezgin Ogretmenlerdir. Para karsihiginda dil
(hitabet), siyaset, tarih ve bircok konuda ders
vermekteydiler.

Sofistler temel olarak, kesin ve mutlak bilginin
olamayacagini, insanlarin algilariin  goreceli
oldugunu  savunarak  bilgide  rolativistligi
savunmuglardir. Pragmatisttirler. Onlara gore her
sey rolatif (goreceli) oldugu i¢in bilgi dogruya
degil, yarara baglanmalidir. Bilinen en iinli
sofistler Protagoras ve Gorgias’dir.

Protagoras (MO 480- 410)

Protagoras’a gore tiim bilgiler duyu algisina
dayanir. Algilar, kisinin o andaki durumuna
baghdir. Insan icin dogru, ancak gordiigii,
duydugu ve hissettigidir. Algilar kisiden kisiye
degistiginden ne kadar kisi varsa o kadar da
hakikat (dogru) wvardir. Yani dogrunun ol¢iitii
insandir. Bundan dolay1 biitiin insanlar i¢in gegerli
prensipler ve evrensel hakikatler yoktur. Yani
herkes icin gegerli mutlak bir bilgi yoktur. Bu
goriislerini “Insan her seyin olciisiidiir” sozii ile
Ozetler.

Uyar1: Protagoras algilar kisiden kisiye degisir
diyerek Rélativizm akimmin ilk temsilcisi ve
kurucusu olmustur.

- Gorgias (MO 483 — 376)
Gorgias sadece bilginin imkansizligin1 reddetmekle
kalmaz, varligin kendisini de inkédr eder. Ona gore
varlik yoktur ve bilinecek bir sey yoktur. Goriislerini
Nihilizm’e (Higgilik) kaydirmistir. Bu goriislerini de
su sozlerle 6zetler;

- Higbir sey yoktur (Nihilizm).

- Olsaydi da bilemezdik (Agnostisizm).

- Bilseydik de bagkalarina aktaramazdik.

- Pyrrhon (MO 365-275)

Pyrrhon’a gore, nesnelerin ne oldugunu bilemeyiz.
Ciinkii duyular olsun, akil olsun, bize nesneleri olduklari
gibi degil, goriindiikleri gibi gosterirler (Herhangi bir
cismin suyun i¢inde kirik géziikmesi gibi). Her yargi ve
her yarginin celisigi i¢in aymi giicte nedenler vardir.
Bunun i¢in yapilmasi gereken sey her tiirli yargidan
kacinmaktir (Epokhe). Boylece insan ruh dinginligine

kavusup mutlu olacaktir.

Uyari: Descartes’te  septik filozof olarak
sayilabilmektedir. Fakat Descartes septisizm’i
mutlak kesin Dbilgiye ulagsmada ara¢ olarak
kullanmigtir. Descartes, kesin bilginin miimkiin
oldugunu savunurken, diger septik diisiiniirler ise
septisizm’i amag¢ haline getirerek dogru bilginin
miimkiin olmadiginm1 savunmusturlar. Descartes’in
slipheyi arac¢ olarak kullanmasi onu diger septik

diisliniirlerden ayirr.




2. Dogru bilgi miimkiindiir diyenler

Dogru bilginin miimkiin oldugunu savunan goriise
dogmatizm denir. Dogmatik filozoflar, bilginin
nereden geldigi konusunda farkli goriislere
sahiptirler. Dogmatizm diisiincesini temel alan
akimlar sunlardir:

- Rasyonalizm
- Empirizm

- Kritisizm

- Pozitivizm

- Entiiisyonizm
- Pragmatizm
- Fenomenoloji

Rasyonalizm (Akilcilik): Rasyonalizme gore
dogru bilgi miimkiindiir ve dogru bilgiye ancak
akilla ulasabiliriz. Akil, dogustan bilgi edinme
yetisi ile donatilmistir. Yani biz bilgilere dogustan
sahibiz.

- Sokrates (MO 469 — 399)

Sokrates’e gore, herkesin dogru olarak kabul
edebilecegi kesin bilgiler miimkiindiir. Bu bilgiler
dogustan gelir. Bu diislincesini ispatlamak i¢in, hi¢
geometri bilmeyen koleye yoOneltmis oldugu
sorularla bir geometri problemi ¢ozdiirmiistiir.
Bununla insanlarin bagkalarina yeni bir seyler
Ogretmedigini; sadece dogustan onun aklinda var
olan bilgileri a¢iga ¢ikardigini savunur.

Sokrates insanlarda dogustan var olduguna
inandig1 bilgileri agiga ¢ikarmak icin diyalektik
adi  verilen karsilikli  konusma  sanatim
uygulamistir. Bu konusma sanati iki agsamadan
olusmaktadir: Ironi (alaya alma) ve maiotik
(diisiinceyi dogurtma). Ironi ile bir seyler
bildigini iddia eden kisiyi sorgulayarak ona aslinda
bir seyler bilmedigini goéstermeye calisirdi.
Maiotik ile de bir seyler bilmedigini sanan kisiye
gesitli sorular sorarak o konuda aslinda ne kadar
bilgili oldugunu gostermeye ¢aligmistir. Sokrates,
bunu yaparken akli kullandigindan akilel
sayilmustir.

- Platon (Eflatun) (MO 427 — 347)

Sokrates’in dgrencisi olan Platon’a gdre de zorunlu,
kesin, genel gecer dogru bilgi miimkiindir ve
dogustan bilgilerimiz vardir. Platon gdrislerini
“Idealar kuramiyla” a¢iklamaya calisir.

Platona gore birbirinden tamamen farkli iki evren
vardir: Idealar evreni ve nesneler (goriinisler,
duyular, fenomenler) evreni.

Idealar evreni; ancak akil yoluyla kavradigimiz
Oncesiz ve sonrasiz olan nesnelerin, asil Ozlerinin
bulundugu evrendir. Asil bilgi, degismez varliklarin
bulundugu idealar evrenine ait olan bilgidir. Idealarin
bilgisi kesin, zorunlu, mutlak, genel geger bilgidir.
Platon buna “episteme” der.

Nesneler evreni; idealar evreninin duyular aracilig:
ile algilanan bir kopyasi, goriintiisii veya golgesidir.
Nesneler (duyular) evrenindeki varliklarin  her
birinin idealar evreninde gercek bir ideas: vardir.
Yani gercek olan idealar evrenindekidir. Ornegin
odamizdaki sandalye gercek degildir; sadece gercek
olan sandalye ideasinin bir kopyasidir.

Nesneler evreni; siirekli olusan, degisen, yok olan
objelerin evrenidir. Bunlar algilanabilir, goriiliir
seylerdir. Zaman igerisinde siirekli degisirler. Bu
nedenle nesneler evrenine ait bilgiler aldaticidir ve
dogru bilgi olamaz. Bu bilgiye “doxa” (sani1) der.
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Uyari: Platon idealar kurami nedeniyle ilk idealist
(idealizm) ve diialist (ikici) diisiliniir olarak
sayilmigtir. Duyularin bilgisine giivenmedigi igin
Empirizm ve Sensualizm’e (duyumculuk) karsidir.

- Aristoteles (MO 384 — 322)

Platonun dgrencisidir. Fakat hocasindan farkli varlik
anlayis1  benimsemistir.  Gorlislerini mantiga
dayandirmistir (Mantigin kurucusu sayilir).

Aristoteles’e gore; gercekten var olanlar tekil ve
bireysel olanlardir (algilananlardir). Bunlara ait
bilgiye ancak tiimel 6nermelerle ulasabiliriz. Tiimel
onermelerin icinde tekiller oldugundan yapilmasi
gereken, kavram olarak bilinen tiimellerden tekilleri
(algilananm) iretmektir. Bunu da tiimdengelim
yontemi ile yapabiliriz.

Aristoteles’e gore bilgi akil ile elde edilir. Akil da
pasif (edilgen) ve aktif (etkin) akil diye iki tiirliidiir.
Pasif akil duyularla bilgilerin igerigini, malzemesini
saglar.  Aktif akil ise bunlant isleyerek,
bi¢cimlendirerek dogru bilgiye ulasir.

Platon evreni ikiye ayirarak diialist (ikici) goris
sergilerken,  Aristoteles bu ayriligt  ortadan
kaldirmistir. Ona gore idealar nesnelerden
bagimsiz degildir, c¢iinkii igeriklerini duyusal
diinyadan alir. Idealar tek tek nesnelerin &ziinde
tiimel kavramlar olarak vardir. Idealar, duyular
evreninde bulunan varliklarin  iginde bulunan
Ozlerdir. Aristoteles bu 6ze form adini verir. Form
maddeye bi¢gim kazandirip varliklarin  ortaya
cikmasini saglar. Madde taslaktir, eksik olan seydir.
Form ise miikemmelliktir, tamamlanmadir. Var olan
her sey form ve maddeden olusmustur. Her sey
form kazanmis maddedir. Mesela; beden madde ruh
da formdur.

Uyari: Rasyonalist olmasina karsin bilginin
dogustan geldigi gorisiine karsi ¢ikar. Ona gore
dogustan bilgi olamaz fakat duyu organlarinca
elde edilenleri isleme ve kavramlar olusturma
yetenegine sahiptir. Yani akil bilgiyi tasiyan degil,
akil bilgiyi tireten giigtiir.

2. UNITE BIiLGIi FELSEFESI

- Farabi (870 — 950)

Islam felsefesinin kurucusudur. Once Platon’dan,
daha sonra Aristoteles’ten etkilenmistir. Farabi’ye
gore varligin basinda zorunlu varlik (Tanr1) vardir. O,
tiim varliklarin var olma nedenidir. Var olusunu baska
higbir varliga bor¢lu degildir. Zorunlu varlik, dereceli
olarak varlik tabakalarmi yaratmistir. ilk yarattig
varlik olan akilda bilme yetisi kendinden vardir. Akil
hem kendini hem de Tanri’y1 bilir. Insan aklinda
dogustan bazi bilgiler vardir. Bunlar pasiftir. Deney
ile temasa gecince aktif hale gelir.

Farabi’ye gore en biiyilk erdem bilgidir. Aklin
edindigi bilgilerle insan iyiyi kotiden, dogruyu
yanligtan, giizeli cirkinden ayirabilir. Bilginin ¢
kaynagr vardir: duyu, akil, nazar (derinligine
diisiinme). Duyu ve akil dogrudan, nazar ise dolayli
bilgiyi verir. Duyusal bilgiler, duyu organlarinca
algilanan, tekil olan bilgilerdir. Bilimsel ve gercek
bilgi degildir. Fakat gercek bilginin malzemesini
olusturur. Akil bu tekil bilgileri bi¢imlendirip belli
kategorilere koyarak genel kavramlara ve yargilara
dontistiiriir. Boylece kesin ve genel geger bilgilere
ulagilir. Nazar yoluyla ise akilda dogustan bulunan
disiinceleri kavrariz. Farabi ¢ tirlii bilgiden
bahseder:

1. ilk bilgiler: Dogrulugu herkes tarafindan kabul
edilen, diger bilgileri elde etmek i¢in kullanilan ve
dogustan bizde var olan bilgilerdir.

2. Duyulara ve mantiksal cikarimlara dayah
bilgiler: Dogrulugundan kesin olarak emin
olamadigimiz bilgiler.

3. Tasdiki bilgiler: Dogruluklarn kiyasla kanitlanmig
akli ve tiimel bilgilerdir.

- Rene Descartes (1596 — 1650)

Yenicag (17.yy) rasyonalizminin ve analitik
geometrinin kurucusudur. Matematik-fizik metoduyla
acik-secik ve kesin Dbilgilere ulasilabilecegini
savunmustur. Bu bilgilerin nasil elde edilebilecegini
metodik  sliphe yoOntemini  kullanarak ortaya
koymustur. Kullandig1 siiphe, bir amag degil bir arag
siphesidir.  Descartes'e  gdre  sliphe  etmek
diisiinmektir. Stiphe eden kisi diisiiniiyor demektir.
Diislinen kigi, bilincinden ve bilincinin varligindan
siiphe edemez. Oyleyse diisiiniiyorum, o halde varim.
Iste bu Descartes'e gore ilk elde edilen apacik ve
kesin bilgidir. Daha sonra bu yontemle Tanri'nin ve
varliklarin siiphe edilemeyecek gerceklikler oldugunu
kanitlar. Kanitlamalarini hep akil yoluyla yapar.

Descartes’e gore iig tiir bilgi vardir:

- Dogustan getirilen bilgiler: Tanri  fikri,
matematikteki sayilar, sonsuzluk fikri gibi.

- Yapma bilgiler: Duyu organlarindan gelen
bilgilerdir.

- Anzi (gecici) bilgiler



- Hegel (1770 — 1831)

Hegel'e gore akil en giivenilir bilgi kaynagidir. Dogru
bilgiye ancak mantik (akil) yoluyla ulasabilecegini
sOyler. Duyu organlar1 kesin, genel gecer bilgi
veremez. Clinkii ona gore her objenin (nesnenin)
arkasinda bir ide sakhidir. Iste diisiince, objenin
arkasindaki ideyi kavramaktir. Her obje (nesne)
akilsaldir. Boylece her akli olan gergektir. Her gercek
olan da akilsaldir. Aklin yasalariyla varligin yasalari
bir ve aynidir.

Ona gore ruh (diisiince) ve evren (madde) siirekli
degisim halindedir. Her sey lic asamali bir gelisme
stireci iginde olusur. Hegel buna diyalektik siire¢
der. Diyalektikte bulunan bu {i¢ asama: tez, antitez
ve sentezdir. Ornegin; cicek (tez), cicegin yok olmasi
(antitez), meyve (sentez). Yani diyalektik siirecte
cicegin meyveye doniisebilmesi i¢in kendi varlik
halini yokluk haline doniistiirerek bir degisim
gecirmesi ve yeni bir olusum olusturmasi soz
konusudur. Kisacast diyalektik siiregte varlik tez,
yokluk antitez, olus da sentezdir.

Hegel mutlak zihnin (GEIST) degisimini, gelisimini
ve ilerlemesini de bu diyalektik siirecle agiklar.

a) Empirizm (Deneycilik): Empirizmin ilk 6rnekleri
ilkcagda  Epikiiros ve Gassendi’de  goriiliir.
Epikiiros’a gore biitiin bilgilerimizin ilk kaynagi
duyudur. Yenicagda Empirizmin en &nemli
temsilcileri; John Locke, David Hume, George
Berkeley, E. Condillac, Herbert Spencer’dir.

Empirizm akimi, bilgilerimizin kaynagiin duyu ve
algilar oldugunu, dogustan aklimizda higbir bilginin
bulunmadigin ileri siirer. Ayrica genel-geger bilginin
miimkiin oldugunu savunur.

Empirizm akimi, insan zihninin dogustan bos bir
levha oldugunu ileri siirer. Yazilmamis bu levha,
deneylerden gelen izlenimlerin olusturdugu fikirlerle
yavas yavas dolmaktadir.

- John Locke (1632 — 1704)

J. Locke’a gore insan zihninde dogustan higbir bilgi
yoktur. Ona gore zihin baslangicta {izeri yazilmay1
bekleyen bos bir levhadir (Tabula Rasa). Her sey
sonradan bu levhaya yazilir. Bu levha duyum ve
deneylerle dolar. Locke’a gore bilgiyi olusturan iki
¢esit deney vardir. Bunlar: i¢ ve dis deney

1. Disa ait duyumlar (dis deney): Dis deney, duyu
organlarimiz araciligryla saglanir. Duyu
organlarimizla dig diinyay1 kesfeder; nesnelerin renk,
ses, sicaklik, sertlik gibi niteliklerini biliriz.

2. I¢ deney: I¢ deney, diisiince ile saglanir. Dis
deneyle elde edilenler sonucu =zihin otomatik
islemeye baglar. Zihin pasifken aktif duruma gelir. Bu
aktiflik halinde algilamak, bilmek, siniflamak,
diisiinmek gibi zihinsel etkinlikler ortaya cikar. I¢
deney bu etkinliklerin farkina varmaktir.

John Locke’a gore biitiin bilgi ve diisiincelerimiz bu
iki yolla olusur. John Locke’a gore her tiirli bilgi
“a posteriori” (deney sonrasi) dir.

- George Berkeley (1685 — 1753)

Berkeley’e gore biitlin bilgilerimizin kaynagi deneydir.
Fakat Berkeley deney deyince dogrudan dogruya
duyulur algiy1 kasteder.

Gergek olan algilardir. Berkeley bu goériislerini “var
olmak algilanmis olmak demektir” sozleriyle Gzetler.
Berkeley’in bu goriisiine Sensualizm (Duyumculuk)
denir.

b) Kritisizm (Elestirel Felsefe): Bu akiminin
kurucusu ve temsilcisi I. Kant (1724-1804)’tir. Kant,
empirizm ile rasyonalizm’i uzlastirmaya calismistir.
Kant’a gore akil ve deney tek basina mutlak varlig
kavramada yetersizdir. Insan bilgisi, duyu organlarinin
bildiklerinin zihin tarafindan birlestirilerek bilgi haline
doniistiiriilmesi islemidir.

Kant’a gore; bilgimiz deneyle baglar fakat deneyle
bitmez. Ciinkii bilginin olusabilmesi i¢in deney kadar
zihne de ihtiya¢ vardir. Bilginin hammaddesini duyular
(deney) bize verir. Bu hammadde zihnin kategorileri (a
priori) icine girer. Bu kategorilerde form (sekil) alarak
akil tarafindan islenir ve boylece bilgi olusur. Iste biz
nesneleri ve olaylar1 her insanda ortak olan bu
kategorilere biliriz. Zihin boyle olmasaydi, nesneler ve
olaylar farkli bilinecekti. Oyleyse nesnelere ve olaylara
ait bilgiler insan zihni bakimdan gorecelidir. Ciinkii elde
edilen bilgi fenomenlerin bilgisidir. Ancak bunlar
zorunlu, kesin ve genel geger bilgilerdir.

Kant’a gore iki tiirlii bilgimiz vardir:

- Aposteriori: Duyular araciligiyla (deneyle) elde
edilen bilgilerimizdir.

- Apriori: Deneyden gelmeyen, deney Oncesi
bilgilerimizdir. Kant bunlara kategoriler (form) demistir.
Kategoriler 12 tanedir (nicelik, nitelik, baglanti, kiplik)
Bunlar dogustandir. Kategoriler herkeste aynidir.
Sagladiklar bilgi kesin, tiimel ve zorunlu bilgidir.



¢) Pozitivizm (Olguculuk): Kurucusu ve
temsilcisi  Auguste Comte (1798-1857) dur.
Comte gore dogru bilgi ancak bilimsel (pozitivist)
bilgidir. Bilimsel bilgi olgulara dayanan, deney ve
gozlem yoluyla elde edilen bilgidir. Comte
olgulara dayanmayan, deneyle ispatlanamayan,
denetlenemeyen seylerin  felsefeden  atilmasi
gerektigini soyler. Ciinkii bunlar bilimsel degildir,
anlamsizdir ve metafizikseldir. Comte’un amaci
felsefeye bilimsel bir kimlik kazandirmakti. Bu
nedenle metafiziksel seylerin felsefeden atilmasi
gerektigini savunur. Cilink{i bunlarin higbirinin
olgusal dayanag1 yoktur, bu nedenle ispatlanamaz.

Comte, insanligin diisiince sisteminde bilimin
egemen oldugu pozitif doneme ulagana dek ii¢
asamadan (ii¢ hal yasasi) gectigini sOyler.

Teolojik dénem: ilkel toplumlar evren, diinya ve
olaylarla ilgili tiim sorularin yanitlarini tanrida ve
tanrisal giiclerde aramiglardir. Teolojik donemin
triini dindir (Orta Cagin sonuna kadar siiren
donem). Metafizik donem: Bu donemde insanlar
evreni, diinyay1, olaylar1 soyut giiclerle (Ruh, toz,
kuvvet gibi metafizik oOgelerle) aciklamaya
caligmistir. Bu donemin {riinii felsefedir (1789
Fransiz ihtilaline kadarki donem).

Pozitif donem: Bu doénemde insanlar evreni,
diinyay1, olaylar1 doga yasalari ile aciklama
yolunu se¢mistir. Bu donemin {iriinii bilimdir
(1789 Fransiz ihtilali’nden giliniimiize kadar
devam eden donem).

¢) Pragmatizm (Faydacilik): Pragmatizm bir yasam
felsefesidir. Ciink{i Pragmatizm her seyi insana gore
degerlendirir. 11k olarak Amerika da ortaya ¢ikmustir.
Pragmatizm’e gore bir sey yararli oldugu siirece
degerli, onemli ve dogrudur. Gergeklik ve dogruluk
insanin  eylemlerinin  sonuglari, basarilart  ve
yararlariyla degerlendirilmektedir. Kurucusu Charles
S. Pierce (1839-1914), en 6nemli temsilcileri ise W.
James ve J. Dewey’dir.

- William James (1842 — 1910)

W. James’e gore insan yagsaminda ise yarayan ve
faydali olan seyler dogru ve gercektir. Dogrunun
degeri de bize sagladigi fayda ile dlgiliir

John Dewey (1859 — 1952)

J. Dewey’e gore dogru, karsilastigimiz problemleri
¢ozmemizde kullandigimiz bir aragtir.

d) Entiiisyonizm (Sezgicilik): Sezgi (intuition) aklin
dogrudan dogruya, yani aragsiz olarak bir seyin algisini
elde etmesi manasia gelir. Yani aklin bir hamlede
algilamasi bir sezgidir.

Sezgicilik, akil ve duyumu gergegi bulma ve bilme araci
olarak kabul etmez. Ciinkii bunlar, bulmak ve bilmek
icin araclara muhtagctirlar. Oysa gercek ve 6z bilis, hicbir
ara¢ olmaksizin, dogrudan dogruya sezgi giliciiyle
bilmekle miimkiindiir. Sezgicilik akimmin en 6nemli
temsilcileri Gazali ve Henri Bergson’dur.

- Gazali (1058 — 1111)

Felsefeye siiphe ile baslar. Siipheyi kesin bilgiye
ulagsmada bir ara¢ (yontem) olarak kullanir. Duyular ve
akil bilgilerimizin kaynagidir, fakat bize kesin bilgiyi
(hakikati) vermez. Kesin bilgiye ancak sezgiyle
ulasabiliriz. Gazali’ye gore sezgi, Tanrinin insan kalbine
bagisladigi dogal bir 1siktir. Bu 1sikla insan, gergegin
bilgisine ulasabilir. Gazali bu 15182 “kalp gozi”
demektedir. Kalp goziinlin agilmasi i¢in insan kalbini
temizlemeli, onu ¢esitli arzu ve isteklerin baskisindan
kurtarmalidir.

- Henri Bergson (1859 — 1941)

H. Bergson’a gore zeka ve sezgi birbirleriyle karsit
durumdadirlar. Zeka; statik, hareketsiz bir varlik olan
maddeyi bilebilir ama dinamik, canli, degisken olan
yasami bilemez. Yagsam degismeyi, eylemi ve yaratmay1
ifade eder. Yasam ancak zaman igerisinde kavranan bir
niteliktir. Zaman ise mekan gibi 6l¢iillip hesap edilemez.
Zaman, siirekli bir degisim ve bir olustur. Bu nedenle
yasami ancak sezgi kavrayabilir.

Fenomenoloji  (Goriingii/Ozbilim):  Fenomenin
kelime anlam1 goriingii, goriiniis demektir. Bu akimin
kurucusu Edmund Husserl (1859-1938)’dir. Husserl
felsefeyi kesin bilim haline getirmek istemistir. Ona
gore felsefenin yapmasi gereken, 6zlerin niteligini ve
islevlerini arastirmaktir. Fenomenoloji bir felsefe
sistemi olmaktan ¢ok varliklarin 6ziine ulagsmak i¢in
kullanilan bir yontemdir. Empirizm ve pozitivizm’e
kargidir. Bu akima gore “6z”, fenomenin icindedir
ve bilin¢ bu 6zii ancak sezgi yoluyla kavrayabilir
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Bilimsel kuramlarin ortaya cikigini bir mucize olarak
gostermek hicbir sekilde savunulamaz. Bilimin
geemisine bakildiginda, onceleri bir atlama, sigrama
olarak  goriilen bilimsel c¢aligmalarin, aslinda
kendinden oOnceki pek c¢ok kaynaktan beslendigi
goriilmektedir. Baska bir deyisle, bilimin sellerini
veya nehirlerini olusturan kii¢iik dereler, ¢aylar fark
edilmektedir.

Bu parcada bilimsel bilginin hangi o6zelligi
vurgulanmaktadir?

A) Bilimsel yontemle iiretilmesi

B) Sistemli ve diizenli olmasi

C) Olaylar arasindaki iligkileri aciklamasi
D) Mantik ilkelerine uygun olmasi

E) Birikimli olarak ilerlemesi

(1999-OSS-IPTAL)

Hegel’e gore felsefe, nesnelerin, diislinceyle
goriilmesi, diisiinceyle ele alinmasidir. Diigiinme kendi
kendisiyle beslenir; disaridan saglanacak bir gerece
gerek yoktur. Hegel gergege, deneye hig¢ basvurmadan
diisiinceyle ulagmaya ¢alisir.

Hegel’in bu yaklasiminda temel aldig1 goriis
asagidakilerden hangisidir?

A) Bilginin kaynagi duyumlar degil, akildir.

B) Dogustan gelen hicbir kavram yoktur, tim
kavramlar yasantilar yoluyla kazanilir.

C) Bilgi ancak mistik bir sezgi ile elde edilir.

D) Diisiinme yetisi bireyin algiladiklariyla sinirlidir.

E) Diisiince yalnizca bir eylem aracidir ve ancak bir
arag olarak deger tasir.

(1999-OSS-iPTAL)

Felsefe ilk kez Bati Anadolu’nun zengin liman
kentlerinde ortaya ¢ikmugtir. Dogudan gelen kervan
yollarnin sonunda bulunan bu kentler, deniz
ticaretinin de merkezini olusturmaktaydi. Ticari
iligkilerde sadece mallar degis tokus edilmez, bu
mallarin  iretiminde kullanilan  bilgi, goriis ve
teknikler de oOgrenilirdi. Iste bu alisveris Bati
Anadolu’nun liman kentlerinde yasayanlarin diinyay1
tanima, dolayisiyla eski diisiincelerinden kusku duyma
ve bunlarin yerine yeni bilgi ve birikimlerine uygun
bir diisiince sistemi olusturma yoniinde biiyiik bir
atilim yapmasini saglamistir.

Bu parcada, felsefenin dogusu asagidakilerden
hangisine baglanmistir?

A) Cesitli  uygarlhiklarin  bilgi birikiminden
yararlanildigi bir refah ortaminin olusmasina

B) Ticaret yoluyla zenginlesen toplumlarda sanatci
ve disiinlirlere yonetimde Onemli gorevler
verilmesine

C) Toplumda kiiltiirel etkilesim  yogunlastik¢a
egitime verilen 6nemin de artmasina

D) Uretim tekniklerinin gelismesi sonucu ulagim
araglariin ¢esitlenmesine

E) Ticaretin gelistirdigi girisimci kisiligin yasam
tarzina da yansimasina

(1999-OSS-iPTAL)

OSS SORULARI

1. VE 2. UNITE

Bir felsefe tarihgisine gore,

» Epikuros’un aci yoklugunu en yiiksek haz olarak
belirlemesi, onun uzun yillar damla hastaliginin
getirdigi acilarla bogusmak zorunda kalmasiyla;

* Platon’un demokrasi karsiti egilimleri, hocast
Sokrates’in  Atina demokrasisi tarafindan dliime
mahkiim edilmesi karsisinda duydugu kizginlkla
aciklanabilir.

Felsefe tarih¢isinin bu yaklasgiminin temelinde
asagidaki goriislerden hangisi vardir?

A) Diislinlir, c¢evresindeki olaylarin  etkisinden
arindikca yetkinlesir.

B) Ayni ¢agda yasayan diisiiniirlerin goriisleri
arasinda paralellik vardir.

C) Disiiniirler, ele alacaklari konulari, yakin
¢evrelerinin yonlendirmesiyle secerler.

D) Bir disiiniiriin 6gretisini agiklamak icin, yasadigi
cagda egemen olan goriisleri bilmek gerekir.

E) Bir disiiniiriin kisisel birikimleri ve yasantilar
onun diigiince sistemini etkiler.

(1999-OSS-iPTAL)

Pythagoras¢i okula gore felsefenin amaci  insan
ruhunu  kurtarmaktir. Mutlulugun insan ruhunda
aranmas1 gerektigini ileri siiren Pythagoras¢ilar ruhun
kurtulusunun ancak bilgi yoluyla saflasarak ulasilacak
erdemli ~ bir  yasayisla miimkin  oldugunu
savunmuslardir.

Buna gore asagidakilerden hangisi Pythagorasci
okulun bir ozelligidir?

A) Felsefe alaninda, sorulardan ¢ok cevaplara 6nem
verme

B) Felsefeyi salt bir diisiinme eylemi olarak degil,
ayn1 zamanda bir yasam bi¢imi olarak gérme

C) Akla dayali ¢ikarimlarin yani sira duyulara dayali
bilgiye de deger verme

D) Bilginin dogrulugunu, sagladig: yarara degil,
Ogeleri arasindaki tutarliliga baglama

E) Varligin hem diisiinceden hem de maddeden
olustugunu ileri siirme

(1999-OSS-iPTAL)

Baslangigta, bilimsel bilgilerin her biri onu iireten
tarafindan bir bilimsel sav olarak ortaya atilmistir.
Bilimsel savlar heniiz bilimsel bilgi aday1 asamasinda
olan  oOnermelerdir. Bu Onermeler, dogrulugu
aragtirmalarla gosterildigi Olclide bilimsel gercek
niteligi kazanir. Bilimsel savlar itirazlara hedef
olmakta devam ediyor, ancak gene de bilim
adamlarmca ciddiye aliniyorsa, onlarin dogrulugunu
aragtirma siireci devam eder ve bazen bu siireg
ylizyillarca siirebilir.

Bir bilimsel savin, bu parcada sozii edilen siirecten
gecerek bilimsel gercek haline gelmesi icin temel
kosul asagidakilerden hangisidir?

A) Bugiine kadar var olan bilgilerle tutarli olmasi

B) Ele aldig1 olgunun sinanma ydntemini de
onermesi

C) Gelecekte ortaya cikabilecek olaylarla ilgili
ongoriidde bulunmasi

D) Nesnel olarak sinanabilir nitelikte olmast

E) Birtakim varsayimlara dayali olmasi

(1999-OSS-iPTAL)



Birgok  filozof = kendinden  6nce  gelenlerin
goriislerinden farkli, kimi zaman onlara zit bir goriisle
ortaya ¢ikmig; kendinden sonra gelen filozoflar
tarafindan reddedilme kaderiyle kargilagsmistir. Bir
bakima, filozofun, felsefede kendisine kadar olan
gelismeleri ve savlar1 gézden gegirerek yeni bir felsefe
sistemine ulagsma g¢abasi iginde oldugu sdylenebilir.

Bu parcada asagidaki
vurgulanmaktadir?

goriislerden  hangisi

A) Felsefi goriisler, evreni ve varlig1 bir yoniiyle
degil biitiiniiyle agiklamaya calisir.

B) Her felsefe sistemi onu olusturan diisiiniiriin
kisiligini yansitir.

C) Her felsefe akimi kendi iginde diizenli ve tutarli
bir bilgi biitiiniidiir.

D) Felsefede iiretilen bilgiler, dogrulugu ya da
yanlighg tartisilmaz niteliktedir.

E) Filozoflar, felsefedeki bilgi birikimini
sorgulayarak kendi goriiglerini  olusturmaya
caligirlar.

(1999-0SS)

Sofistler, diisiiniirlerin o zamana kadar {zerinde
durmadiklar kiiltiir, ahlak ve siyasetle ilgili sorumlari
ele alip tartismug, bu  konular1 felsefeye
kazandirmiglardir. Bu, felsefenin gelismesi agisindan
biiyiik bir katkidir.

Bu parcada felsefi diisiinmenin gelismesinde
asagidakilerden  hangisinin  6neminden  s6z
edilmektedir?

A) Bir konuda, diger filozoflarin da onaylayacagi
gorisler olugturmanin

B) Bir felsefi soruna yeni bir cevap aramanin

C) Felsefi sorunlart  birden fazla yontemle
incelemenin

D) Felsefenin
genisletmenin

E) Bir felsefi konuyu tiim yonleriyle ele almanin

(1999-0SS)

tartistig1 konular evrenini

Thales’e gore evrendeki her sey tek bir ana maddeden
tiiremistir. Anaximenes ve Anaximandros, Thales’in
bu gorligiinii paylasmakla birlikte, ana maddenin
konusunda onunkinden c¢ok farkli goriisler ortaya
atmiglardir. Burada asil énemli olan, Anaximenes ve
Anaximandros’un Thales’in savini herhangi bir
otoriteye ters diistiigii gerekcesiyle reddetmek yerine,
mantik ve deneyimlere aykirt oldugunu gostererek
¢lirlitmeye ¢aligmalaridir. Bu tavir o dénem i¢in ¢ok
yenidir. Cilinkii o giine kadar evrenle ilgili her sey
dogaiistii gliglere baglanarak inan¢ konusu kabul
edilmis ve hicbir zaman tartisilmamustir.

Bu parcaya gore Anaximenes ve Anaximandros
asagidakilerden hangisine onciiliik etmistir?

A) Akilcr gerekgelere ve olgulara dayali elestiriye
B) Deneysel yontemle yapilan arastirmalara

C) Bilgiye deger veren toplum diizeni arayislarina
D) Devlet otoritesine karsi ¢ikan goriiglere

E) Meslektaglar arasinda dayanismaya

(1999-0SS)

10.

11.

12.

Bir diigliniir, duyular1 kiiglimseyen salt akilc1t goriise
karsi, duyularin agzindan soyle sdylemektedir:
“Zavalli akil, beni ¢iiriitmek i¢in dayandigin kanitlar
yine benden aliyorsun.”

Diisiiniiriin bu sozle anlatmak

asagidakilerden hangisidir?

istedigi

A) Insan, duyularindan gelen bilgiyi edilgen bigimde
almaz; onlar1 siiphenin ve aklin siizgecinden
gegcirerek yorumlar.

B) Duyulardan gelen bilginin dogru olup olmadigi,
yine duyulardan gelen baska bilgilerin
kullanilmastyla anlagilir.

C) Duyular, duyu organlarina yani bedenimize bagh
oldugu i¢in smurlidir; akil ise maddesel olmadigi
i¢in sinirsizdir.

D) Duyular bize
sOyleyemez;
kavranabilir.

E) Dogadaki her sey, duyularla algilanmasi olanaksiz
olan ve hicbir zaman degismeyen bir ilk
maddeden olugmustur.

olaylarin ger¢cek nedenlerini
olaylarm  6zii ancak akilla

(1999-0SS)

Sokrates, konusmalarinda, kendisinin higbir sey
bilmedigi gerekcesiyle, karsisindaki kisiye sorular
yoneltir. Bu sorulara ve onlara aldig1 cevaplara 6nce o
kisinin ortaya koydugu diisiincenin istiinkoriiligiind,
temelsizligini gosterir. Sorularinda devam ederek,
konustugu kisinin dogru diisiinceye ulasmasina
yardimer olur. Kendi deyisiyle “ruhta uyku halinde
bulunan diisiinceleri dogurtmaya” ugrasir.

Sokrates’in bu yaklasiminin temelinde asagidaki
goriislerden hangisi vardir?

A) Bilgiye, o konuda uzman Kkisilerin goriisleri
almarak ulagilir.

B) Bilgi, karsit goriislerin uzlastirilmasiyla olusur.

C) Sakli olan dogrular, insanin sorgulama yoluyla
diistindiiriilmesi sonucu ortaya ¢ikarilabilir.

D) Apacik olmayan gergeklere, erdemli kisiler gibi,
erdemsiz kisiler de ulagabilir.

E) Dogrular, duyularimizin ve
kavrayabilme giicliyle sinirhidir.

aklimizin
(1999-0SS)

Bir bilimsel bilgi tirettigini iddia eden kisi, iddiasini,
bilimle ugrasan baska kisilerin de
gergeklestirebilecegi  gozlem ve deneylere veya
onaylayacagi mantiksal c¢ikarimlara  dayanarak
belgelemekle  yikiimlidiir. Bilim  g¢evrelerinin
yeterince belgelenmis saymadig1 higbir iddia, bilimsel
bilgi olarak kabul edilmez.

Bu parcaya dayanarak asagidaki yargilardan
hangisine varilabilir?

A) Bilimsel bilgi olgulara dayali, tekrarlanabilir ve
nesnel dlgiitlerle denetlenebilir niteliktedir.

B) Bilim, insanin, ¢evresinde olanlari anlama ve
agiklama ihtiyacindan dogmustur.

C) Bilim genelleyicidir; tek tek olgularla degil, aym
tiirden olgularin ortak yonleriyle ilgilenir.

D) Bilimsel bilgi, olaylar arasindaki iliskileri
aciklayarak bu olaylarin kontrol edilebilmesini
saglar.

E) Bilimsel bilgiler dogru olarak kabul edilen
birtakim temel varsayimlara dayanir.

(1999 OSS)



13.

14.

15.

Felsefenin insana ve topluma yaptigi katkilart
goremeyen kisiler onun bos ve gereksiz bir ugras
oldugunu ileri  slirmektedirler. Oysa  insan
yasamindaki rolii kolayca gozlenen telefon, bilgisayar
veya televizyon gibi nesnelerin iiretiminde felsefenin
dogrudan katkis1 olmasa da deger ve diisiincelerin
iretimindeki katkisi yadsmmamaz. Ancak deger ve
diisiincelerin insan yasamindaki yansimalari yalnizca
dolayli olarak gdzlenebilir.

Bu parcaya dayanarak felsefe ile ilgili asagidaki
yargilardan hangisine ulasilabilir?

A) Glinliik yagsam {izerindeki etkisini gormek giictiir.

B) Urettigi diisiinceler arasinda  tutarsizliklar
bulunabilir.

C) Ortaya koydugu idealler konusunda bireylerin
uzlagmasi zordur.

D) Her toplumu farkli bigimlerde etkiler.

E) Sorguladig kavramlar zamanla degisir.

(2000-0SS)

e Felsefe, insani, onu g¢evreleyen evreni ve toplumu
bilmek ve tanimak amacinda oldugu i¢in ¢esitli bilim
alanlarinin bu konulardaki bulgularini kullanir.

e Bilim, dogru bilginin kosullari, kaynaklar1 ve
smirlar1 konusunda kendisine yol gosterebilecek ve
onu elestirebilecek olan felsefi goriislerden yararlanir.

Bu iki bilgiye dayanarak felsefe ve bilimle ilgili
asa@idaki yargilardan hangisine ulagilabilir.

A) Ayni sorulara farkli yanitlar verirler.

B) Bilgi edinmede ayni yontemleri kullanirlar.

C) Aralarindaki rekabetten gii¢ alirlar.

D) Toplumsal degismeden aym 6lgiide etkilenirler.
E) Birbirlerini karsilikli olarak beslerler.

(2000-0SS)

Kiigiik ¢ocuklar bilimin konusuna giren sorular
sordugunda bir¢ok yetiskinin sasirdigint gézliiyorum.
“Ay neden yuvarlak?” diye soruyor c¢ocuk. Bir
cukurun derinligi en fazla ne kadar olabilir? Diinyanin
dogum giinii ne zaman? Birgok yetiskin bu sorulari
tedirgin ya da alayci bir tavirla yanithiyor veya yan
giziyor. “Ne santyordun? Ay kare mi olacakti yani?”
Kisa siire sonra g¢ocuk bu sorularin yetiskinleri
siktiginin farkina variyor. Boyle birka¢ daha deneyim
yasadiktan sonra da bilimden soguyor.

Parcada cocuklarim bilimden sogumasi
asagidakilerin hangisine baglanmistir?
A) Cocuklarin bilimsel konulardan ¢abuk

sikilmalarina

B) Yetigkinlerin ¢ocuklara az zaman ayirmalarina

C) Cocuklarin uygun soru sormayi1 bilmemelerine

D) Cocuklarin merak duygularmin gerektigi gibi
kargilanmamasina

E) Yetiskinlerin ¢cocuklar1 bilimsel konulardan uzak
tutmak istemelerine

(2000-0SS)

16.

17.

18.

e Bir toplumbilimci degerleri veya insanlar arasi
iligkileri incelerken bireyleri belli bir bigcimde
davranmaya yoneltmez. Sadece olani oldugu gibi ele
alir.

e Kepler yasalar1 gezegenlerin nasil hareket etmesi
gerektigini degil nasil hareket ettigi belirtir.

Bu iki durum bilimsel bilginin hangi ézelligine
ornektir?

A) Evrensel olmasi
B) Var olan durumu betimlemesi
C) Mantik ilkelerine dayanmasi
D) Birikimli orak ilerlemesi
E) Olaylarin denetim altina alinmasina olanak
saglamasi
(2000-0SS)

Doga bilimlerinin kullandigr yontemlerden biri de
tiimevarimdir. Bu yontemle, belirli gézlemlerden yola
cikarak, gozlenmemis olanlart da igine alan
genellemelerde bulunulur. Bu akil yiiriitme bigiminin
giivenilmez oldugunu iddia edenler, pazardan elma
alan bir kisinin tavrini 6rnek verirler. Bu kisi
tezgahtaki elmalardan birkagini inceledikten sonra
digerlerinin de inceledikleri gibi olmasi gerektigine
karar vererek elmalarin tiimiinii satin alir. Elmalarin
hepsini incelemedigi i¢in, eve geldiginde bu kisinin
bekledigine uymayan, bigimsiz, ¢iirik bir elma ile
karsilasma olasilig1 her zaman vardir.

Bu parcada asagidakilerden hangisi tiimevarim

yonteminin sakincali bir yonii olarak ileri
siiriilmektedir?
A) Duyulara dayali bilgi edinme yolu olan

gozlemden yararlanilmasi

B) Doganin akisina miidahale edilmeyip, gézlenecek
nesnelerin  doganin kendi akisi i¢inde ortaya
¢ikmasinin beklenmesi

C) Biitiiniin smirlh  sayidaki  elemaniyla ilgili
deneyimlere dayanarak biitiin hakkinda yargiya
varilmasi

D) Genellemenin herhangi bir olguya dayanmadan,
akil ve mantik ilkeleriyle yapilmasi

E) Dogadaki her olayin bir nedeni
varsayiminin temel alinmasi

oldugu

(2000-0SS)

Felsefe, kendine doniik diisiinmedir. Felsefe yapan
zihin higbir zaman yalnizca bir nesne hakkinda
diisinmez. Herhangi bir nesneyi diisiiniirken, ayni
zamanda hep o nesneye iliskin kendi diisiincesi
hakkinda da diisiiniir. O zaman, felsefeye ikinci
dereceden diisiince, diisiince hakkinda diisiince
denebilir.

Bu parcada felsefenin hangi 6zelliginden sz
edilmektedir?

A) Cevaplarindan ¢ok sorulariyla var oldugundan

B) Diistinme siirecinin her agamasinda yer aldigindan

C) Kendi etkinligi iizerinde yogunlasip kendi kendini
sorguladigindan

D) Ozgiir diisiinmenin yéntemi oldugundan

E) Sorularmi  bilimsel verileri  temel
olusturdugundan

alarak

(2001-0SS)



19.

20.

Insan, yalnizca bir organizma olmaktan 6te, zihne ve
buna olarak da bilince sahip bir varliktir. Insan kimi
gereksinimlerini bilincinden bagimsiz bir sekilde,
baska bircok canlmin yasam islevleri  gibi,
icgilidiileriyle saglayabilir. Yine de onun en belirgin
ozelliklerinden biri, eylemlerinin biiyiik bir boliimiinii
bilerek ve istencle yapiyor olmasidir. Insan bilingli
eylemleriyle, iggiidiisel olarak yapabileceklerinden
pek cogunu ve ¢ok daha etkili olanlarin1 gergeklestirir.
Bu yolla, dogayi, yasami acisindan daha uygun
kosullara dogru degistirir.

Bu parc¢aya gore insami diger canlilardan ayiran
ozellik asagidakilerden hangisidir?

A) Eylemlerinin, daha ¢ok diisiinsel siireglere dayali
olmasi

B) Diger canlilar iizerinde iistiinliik kurmasi

C) Cevre kosullarina uyum saglamasi

D) Diger canlilarla bir arada yasayabilmesi

E) Icgiidiilerinin diger canlilardan daha giiclii olmas1

(2001-0SS)

Aksam karanliginda eve girdiginizde her zamanki gibi
elektrik diigmesine basiyorsunuz; ama beklediginizin
tam tersine lambaniz yanmiyor. Bir an i¢in saskinlik
icindesiniz. Ister istemez cok gecmeden kafamizda
birtakim olasiliklar belirecek, saskinliginizi giderecek
bir agiklama bulmaya giriseceksiniz. Sigorta atmis
olabilir, ampul gevsemis olabilir vb. Bu olasiliklardan
birinin dogru ¢ikmasi halinde sagkinliginiz giderilmis
olacak, beklenmeyen durum sizin igin beklenen bir
durum niteligi kazanacaktir. Demek oluyor ki
aciklama cabasi saskinligimizi giderme,
beklentilerimizle olup bitenler arasindaki uygunlugu
saglama ihtiyacimizdan dogmaktadir. Bu, gilinliik
diisiinme diizeyinde oldugu gibi bilimde de boyledir.

Bu parcaya gore “aciklama” eylemi asagidakilerin
hangisinden kaynaklanmaktadir?

A) Her sorunun cevaplanabilmesi i¢in yeterli bilgiye
sahip olundugu inancindan

B) Beklenmeyen bir durumun yarattigt huzursuzlugu
giderme isteginden

C) Bilimsel bilginin baskalarina da aktarilmasi
gerektigi diisiincesinden

D) Ginliik diisiince diizeyinden bilimsel diisiince
stirecine gecilmesi gereksiniminden

E) Cesitli alanlardaki bilgileri
iligkilendirme gabasindan

birbiriyle

(2001-0SS)

21.

22.

23.

Filozof, bir temele oturtulmus ama sonuna kadar
gelistirilmemis bir diisiinceden ise baslar ve bu
diisiince iizerine ¢aligmaya devam ederse, bu 15181n ilk

kivileimlarint - borglu  oldugu diisliniiriin  ulastig1

yerden daha ileri gider.

Bu parca asagidaki yargilardan hangisini

destekler?

A) Filozof, isine  Onyargisiz  ve  eskimis
genellemelerden armarak baglamalidir.

B) Filozof, felsefi  sorusturmaya  baslarken,
sorulabilecek tiim sorular1 Oncelikle kendisine
sormalidir.

C) Filozof, yasadig1 ¢agin ele alinmamis temel
sorunlarindan yola ¢ikmalidir.
D) Felsefe etkinligi, filozoflarin kendi aralarindaki
tartismalarla gelisir.
E) Filozoflar felsefi diigiince birikiminden beslenir
ve bu birikime katkida bulunur.
(2001-0SS)

Diisiinme dogustan gelen bazi yatkinliklara dayali
olmasina karsin, 6grenmeyle gelisen bir etkinliktir. Bu
acidan, bliylik distiniirler de dahil, herkes “diisiinme
Ogrencisi” sayilabilir. Diisiinmek bir bor¢glanmay1 da
beraberinde getirir. Diislinme siirecinde borcumuzu
“yanlig”la oder, karsiliginda “dogru”yu aliriz.
Insanoglu yanlis yapmaktan kurtulamayacagina gére,
bu siire¢ asla bitmez. Her seferinde bilginin kristal
kalesini yikar, sonra yeniden daha yiiksegini kurmaya
bagslariz.

Bu parcada, diisiinmeyle ilgili olarak

asagidakilerden hangisi vurgulanmaktadir?

A) Kesin bilgiye ulagsmanin en etkili yontemi oldugu

B) Yapilan hatalardan alman derslerle siirekli
gelistigi

C) Soyut verilerden yola ¢ikarak somut sonuglara
ulasma cabasindan kaynaklandig:

D) Yalnizca 0Ozglir ve bagimsiz bir
gelisebilecegi

E) Biitiin sorularin cevaplanabilecegi varsayimina
dayandig1

ortamda

(2002-0SS)

Filozoflar islerini yaparken sorulardan yararlanirlar.
Filozofun elindeki sorular, probleme ¢6ziim
getirmenin bir anahtaridir. Genellikle, karsilagilan
problemler zaman igerisinde pek fazla degismez.
Zamanla degisen, filozofun problemin ¢6ziimiinde rol
oynayan farkli etkenleri segebilmesidir. Problemi,
farkli sorular sorarak irdelediginde “varolan”mn daha
once gozden kagmis olan yanlar1 aydinlanmaya baslar.
Boylece her dogru soru, onu problemi ¢dzmeye bir
adim daha yaklastirir.

Bu parcada filozofun sordugu sorularin hangi
yonii vurgulanmstir?

A) Problemlerin ¢6ziimiine 151k tutmasi

B) Olaylarda fazla degisiklik olmadigini gdstermesi

C) Herkes tarafindan  soruldugunda  Onemini
yitirmesi

D) Diinyaya egemen olma isteginden kaynaklanmasi

E) Cozillemeyecek  problemler  igin  zaman
harcanmasini 6nlemesi



(2002-0SS)



24.

25.

26.

Bir masalda, iki terzi, krala diktikleri giysiyi yalnizca
akilli insanlarin  gorebilecegini sOyleyerek onu
kandirirlar. Aslinda ortada, dikilmis herhangi bir giysi
yoktur. Kralla  karsilasanlar, akilsiz diye
damgalanmamak ig¢in, onun ¢iplak gorindiigiini
sOylemez; aksine, olmayan giysiye herkes ovgiiler
yagdirir. Kralin ¢iplak oldugunu, onu géren bir ¢ocuk
sOyler yalnizca. Bir diisiiniir de bir ¢gocuk gibi, gercegi
sOyleyebilecek yiireklilikte olmalidir. Kendi c¢aginin
tim Onyargilarina karsin, saygmligin zedelenmesi

pahasina, gergegi oldugu gibi ortaya koymali;
cocuklarin yetiskinlikte yitirdikleri bu  6zelligi
korumaya ¢alismalidir.

Bu parcaya gore, bir diisiiniirde asagidaki

ozelliklerden hangisinin bulunmasi gerekir?

A) Cevaplardan cok, sorulara agirlik verme

B) Sorusturmasima, olabildigince ¢ok
baslama

C) Bilimsel otoritelerle uyum iginde ¢aligma

D) Daha 6nce cevaplanmamis sorular sorma

E) Genel goriig ve kabullerin tutsagi olmaktan
kaginma

soruyla

(2002-0SS)

Filozof “kavram dostu”dur. Bu, felsefenin yalnizca
basit bir kavram derleme, kesfetme sanati olmadigim
sOylemek demektir. Clinkii, kavramlar ille de birtakim
formlar ya da kesifler degillerdir. Baska bir deyisle
felsefe, kavramlar yaratmay1 da igeren bir disiplindir.
Dost, kendi yaratilarinin dostudur. Ornegin; Platon
“Idea”, Aristoteles “Toz”, Descartes “Cogito”
kavramlariyla neredeyse birlikte anilirlar. Ciinkii
felsefelerinin temelini bu kavramlar olusturur ve bu
kavramlar onlarin tanmimlamalarina gdre anlam
kazanmustir.

Bu parcaya dayanarak asagidaki yargilardan
hangisine varilabilir?

A) Kavramlar basit bilgilerdir.

B) Felsefenin temelinde merak vardir.

C) Felsefe gercege ulagsma cabasidir.

D) Kavramlar yaraticilarinin giiglii izlerini tagur.
E) Diisiinme kavramlar arasinda iligki kurmaktir.

(2003-0SS)

Diistinmek, herkesin yiiriidiigii yollardan bagka
yollarda yiiriime yiirekliligi gostermeyi gerektirir. O
yollar bireyi doniip dolasip herkesin gittigi yola
gotlirse bile, hazir yolarlin ¢ok sayidaki yolcusuyla
kendi yolunu kendi agan tek yolcu arasinda biiyiik
ayriliklar vardir.

Bu parcada sozii edilen “yiireklilik” asagidaki
diisiinme bicimlerinden hangisine ortam hazirlar?

A) Bagimsiz
B) Tutarli
C) Cagrisimh
D) Elestirel
E) Sistemli
(2003-0SS)

27.

28.

29.

30.

En biiyiik bilgi, bildiklerimizden baska bilgilerin de
oldugunu bilmektir.

Bu ciimlede savunulan goériis asagidakilerden
hangisiyle paralellik gosterir?

A) Insan, akliyla her seyi bilebilir.

B) Bilgiler bizim bildiklerimizle sinirl degildir.

C) En dogru bilgi, isimize en ¢ok yarayan bilgidir.

D) Dogru bilgiye yalnizca sezgilerle ulagilamaz.

E) Giivenilir bilgiler kendi deneyimlerimizden
edindiklerimizdir.

(2003-0SS)

Gergek sadece deneyimde vardir, hem de sadece
herkesin kendi deneyiminde. Bu deneyimler, bir
bagkasina nakledildigi an 6ykiiye doniisiir. Olaylardaki
gercegi, kesin gercegi ispatlama olanag1 yoktur. Olsa
da bundan kacinmak gerekir. Hayatin gercekligi
konusunu tartigmay1 filozoflara birakmaliyiz. Gergek
olan, benim su an denizin kiyisinda oturuyor olmam,
ay 1518 yansimasint denizin sularinda gérmem.
Gergek olan benim.

Bu parcadan
c¢ikarillamaz?

asagidaki sonuclarin  hangisi

A) Yasantilarin 6znel oldugu

B) Gergekligin, yasadiklarimizi fark etmemizle ilgili
oldugu

C) Gergege ancak yasayarak ulasilabilecegi

D) Yasanilanlarin baskasina aynen aktarilamayacagi

E) Gergekligi  filozoflarin  disinda  kimsenin
anlayamayacagt

(2003-0SS)

Diinyanin ya da bilimin bana herhangi bir felsefi
sorunun sunacagini sanmtyorum. Bana felsefi sorunlar
sunan, diger filozoflarin diinya ya da bilim hakkindaki
yorumlaridir. Genelde iki tlir sorunla ilgileniyorum:
Birincisi filozofun ne demek istedigini tam ve dogru
olarak kavramak, ikincisi de sdylediklerinin
dogruluguyla ilgili doyurucu dayanak olup olmadigini
bulmak.

Bu parc¢ada sozii edilen iki sorun, sirasiyla
asagidakilerden hangisinde verilmistir?

A) Anlama — Temellendirme

B) Dogrulama — Yanliglama

C) Agiklama — Anlama

D) Yorumlama — Tanimlama

E) Ondeyide bulunma — Agiklama

(2003-0SS)
Hegel tarihi kesfeder, Schopenhauer ise ondan
vazgecer. Onlarin bu uyusmazligt hala ¢oziim
bekliyor.

Bu parcadan felsefi diisiince ile ilgili asagidaki
sonu¢lardan hangisi ¢ikarilabilir?

A) Sorularin kendi cevaplarini icerdigi
B) Cagin degerlerine bagl oldugu

C) Kesin bir dogruya ulasilamadigi
D) Bilimsel diisiinceden etkilendigi

E) Dogrusal ilerleme gosterdigi



(2004-0SS)



31.

32.

33.

34.

Felsefe yapmak daga tirmanmak gibidir. Sadece
dorugu ele gegirmek i¢in daga ¢ikanlar, dagdan bir sey
anlayamazlar. Ger¢ek dagci olanca varligiyla dagda
yasadig1l zamani Ustiin tuttugu ic¢indir ki daga tirmanur.
Doruk ancak dagda yasanan zamanin bir pargasi
olarak 6nemlidir. Dag, doruk degildir.

Bu parcada savunulan goriis asagidakilerden
hangisidir?

A) Filozof, felsefe yapmanin her agamasindan haz
alir.

B) Filozofun amaci gergegin bilgisine ulagmaktir.

C) Felsefe yapmay1 dgretir sdylemeyi degil.

D) Felsefede doruk noktas1 yoktur.

E) Sevgi olmadan felsefe olmaz.

(2004-0SS)

Kendi yaptigi maymuncukla tim giiclik kapilarimi
zorlayan bir filozof, bir siire sonra maymuncugu
kullanabilmek i¢in gereksiz kilit yapimina gecer.

Bu ciimlede
yerilmektedir?

asagidakilerden hangisi

A) Asin kugkucu olma

B) Kuramlara korii koriine baglanma
C) Gergekei tutum takinma

D) Araci ama¢ durumuna getirme

E) Kendi aklini iistiin gérme

(2004-0SS)

Benim gibi diisiinmeyenlere ¢ok sey bor¢luyum. Bana
taban tabana karsit olsalar da benim diistindiiklerimi
cliritmekten baska bir amag¢ giitmeseler de hinca
kapilmayip aklimi kullanirsam, diizgiin diisiinmede
onlardan biiytik 6l¢iide yararlanabilirim.

Bu parcada asagidakilerden hangisinin yaran
vurgulanmaktadir?

A) Farkli diisiincelere agik olmanin

B) incelenen konuya odaklanmanin

C) Mutlak dogrulara ulagma ¢abasinin

D) Bildiklerinin dogru oldugunu savunmanin
E) Bagimsiz olmanin

(2005-0SS)

Goren 6znenin kendisi de goriilebilirlik alanindadir.

Bu ciimleden
hangisidir?

citkan sonu¢ asagidakilerden

A) Oznenin de nesne olabilecegi

B) Ancak nesnenin nesne olabilecegi
C) Dogru bilginin olabilecegi

D) Gergege ulasilabilecegi

E) Nesneden uzaklasilabilecegi

(2005-0SS)

3S.

36.

37.

Birkag yil onceydi, bir duvara dogru yiiriiyordum.
Baktim hirpani biri bana dogru geliyor. “Kim bu
kiliksiz, tuhaf adam?” dedim kendi kendime. Sonra bir
de baktim, duvar meger aynaymis; kendime
bakiyormusum. O adam birden ince, zarif, {izerinden
anlayishilik akan biri olup ¢ikiverdi.

Bu parcada anlatilan durum, asagidakilerden
hangisine bir 6rnektir?

A) Bilgilerimizin dis diinyay1 ayna gibi yansittigina

B) Algilarin  duruma  baghh  degerlendirmeler
olduguna

C) Akl bilgilerimizin tek kaynagi olduguna

D) Nesnel bilginin evrensel bilgi olduguna

E) Var olmanin algilanmakla esdeger olduguna

(2005-0SS)

Arabamin motoru ¢aligmiyor. Tamirciye gosterip
“Karbiiratérde ne var?” diye sordugumda, “Hig.”
diyor. Bunun bir 6nerme oldugunu kabul edersek, bu
onerme dogru olabilir mi? Elbette dogru olabilir. Ama
bir 6nerme dogruysa gergekligin de onun sdyledigi
gibi olmas1 gerekir. Dogrulugun tanimi bu. Oyleyse
karbiiratdrde bir hi¢ olmasi gerekir.

Bu parcaya gore, dogru 6nermede bulunmasi
gereken ozellik asagidakilerden hangisidir?

A) Ifadesinin kisa ve basit olmas1
B) Yanlis yoruma kapali olmasi
C) Akla uygun olmasi

D) Gergege uygun olmast

E) Duruma gore degisebilmesi

(2005-0SS)

Epikiiros, “Hastalaninca doktora gideriz; ¢iinkii
doktorlar bedensel hastaliklar konusunda bizden fazla
sey bilirler. Ruhsal sorunlar yasadigimizda da ayni
nedenden &tiirli  filozoflara yonelmeli ve onlari
doktorlar1 yargilarken kullandigimiz oSlgiitlere benzer
olgiitlerle degerlendirmeliyiz. Hastalig1 iyilestirmedigi
siirece tip bilimi nasil faydasizsa, ruhsal acilarimizi
dindirmedigi siirece felsefe de o denli gereksizdir.”
der.

Epikiiros’un bugiin psikolojinin ilgi alanina giren
ruhsal sorunlarin ¢oziimiinii felsefeden beklemesi,
asagidakilerden hangisine baglanabilir?

A) Doneminde, bazi bilgi alanlarmin  heniiz
ayrismamis olmasina

B) Tibby, en gelismis ve insanlara en yararl bilgi
alan1 olarak gérmesine

C) Felsefenin sistemli bir bilgi alan1 olmasina

D) Felsefenin evrensel bir bilgi alan1 olmasina

E) Felsefenin elestirel bir bilgi alan1 olmasina

(2006-0SS)



38.

39.

40.

Masal bu ya, yoksul bir koyli kiz1 padigahin ogluyla
evlenir. Evlendikleri giin, esi saraymm kirk odasi
oldugunu sdyler. Odalarin anahtarlarin1 ona vererek
“Otuz dokuz oday1 a¢; ama kirkinci oday1 agma.” der.
Yeni gelin hemen ertesi giin, izin verilen odalarin
kapilarim1  acip bakar; kiminde para, kiminde
miicevher, kiminde yiyecekler vardir. Yani, bildik
seyler... Dayanamaz kirkinci oday1 da agar. Filozoflar
da bu gelin gibidir, tiim kapilar1 agmak isterler.

Parcadaki benzetmeye gore, filozofu kapilar:
acmaya iten asagidakilerden hangisi olamaz?

A) Merak etme

B) Bilinenle yetinmeme

C) Sinirlan zorlama

D) Sorunlart ¢6zme

E) Yeni 6grenmelere istekli olma

(2006-0SS)

Kaf Dagi’nin ardinda Ziimriidiianka kusu var mi1 yok
mu? Var dedigimizde de yok dedigimizde de fark
etmiyorsa bunu bilmenin benim i¢in 6nemi yoktur.
Bununla birlikte, “Kaf Dagi var, onun ardinda da
Ziumridianka kusu var.” diyorsam ve bu bilgiler
benim isime yariyorsa bunlar dogrudur.

Bunlar1 séyleyen kisinin goriisii, bilgi kuramiyla
ilgili  asagidaki  yaklasimlardan hangisine
uymaktadir?

A) Kuskuculuk

B) Pragmatizm

C) Empirizm

D) Sezgicilik

E) Fenomenolojizm

(2006-0SS)

Bagkalarmin dertlerini inceleyip kendi dertlerini
bilmeyen bilginlerle, ¢algilarini akort etmesini bilip de
yasayislarini akort etmeyi bilmeyen miizikgilerle,
adaletten 50z etmeyi ogrenip adaletli
davranmayanlarla alay edermis Kral Dionysius.

Bu parcada Kral Dionysius’un alay ettigi belirtilen
kisilerin ortak ozelligi asagidakilerden hangisidir?

A) Bilgilerinin yetersizligi

B) Olaylara farkli agilardan bakmamalari
C) Bildiklerini yasama uyarlamamalari
D) Oznel olmalar

E) Olduklarindan farkli goriinmeleri

(2007-0SS)

41.

42.

43.

Oklid MO 323-285 yillar1 arasinda Iskenderiye’de
yasamustir ve hala yasamaktadir. Ciinkdi adi
geometriyle dzdeslesmistir. Oklid’in basina gelen, ad:
bir seyin adiyla 6zdeslesen herkesin bagina gelmistir:
O sey tanmir, fakat kisinin kendisi unutulur. Jileti
herkes bilir. Ama onu icat eden Gillette’i (Jilet’i)
kimse bilmez.

Bu parcadan
ulasilabilir?

asagidaki yargilarin  hangisine

A) Bilimsel iiriinler yaraticisindan ayri varlik alani
kazanir.

B) Bazi bilgiler herkes tarafindan bilinir.

C) Bilimsel bilgileri anlamak i¢in bilginleri tanimak

gerekir.
D) Bilimsel bilgiler dogrulugu test edilmis
bilgilerdir.
E) Bilimsel bilgiler uygulanabilir bilgilerdir.
(2007-0SS)
Felsefe yapmanin kosullarindan ilki, aklimiz1
kurcalayan her soruyu dile getirme cesareti

gostermek; digeri de herkesce dogal kabul edilen
seyleri tekrar géz Oniine getirmek ve onlara sorun
muamelesi  etmektir. Ve nihayetinde, felsefe
yapabilmek i¢in avare olmalidir tin. Bir hedefin
pesinde kosuyor ve istem tarafindan yonlendiriliyor
olmamali yani higbir sey onun dikkatini dagitmamali,
kendini 6grenmeye vermelidir.

Bu parcaya gore asagidakilerden hangisi felsefe
yapmanin kosullar1 arasinda yer almaz?

A) Ozgiirce soru sorabilme
B) Olaylara herkesten farkli bakabilme
C) Sorularini cesaretle dile getirebilme
D) Yonlendirmelere agik olabilme
E) Saplantilardan uzak durabilme
(2008-0SS)

Descartes, mutlak anlamda kesin olan baslangi¢
dogrusuna ulasabilmek i¢in, dogru oldugu acik ve
secik bir bicimde bilinmeyen higbir seyi dogru kabul
etmemek gerektigini diisiinliir. Kusku duymayacagi
acik ve secik bilgiden hareket etmek ister. Bu nedenle
her seyden kusku duymaya, yanlis ya da kuskulu
olmast muhtemel oldugunu diisiindigi her seyi
reddetmeye karar verir. Ancak yine de kusku
duyamayacagi tek sey oldugunu sdyler. Bu da kusku
duydugundan kusku duymamasidir.

Bu parc¢aya dayanarak Descartes’le ilgili olarak
asagidakilerden hangisi ileri siiriilebilir?

A) Acik secik bilgiye ulasabildigi

B) Kuskuyu sonuna kadar gotiirdiigii

C) Akl bilgisini digerlerinden iistiin gordiigii

D) Dogustan fikirlerinin var oldugunu kabul ettigi

E) Sijjeden bagimsiz nesneler diinyasinin varligini
kabul ettigi

(2008-0SS)



44.

45.

46.

Umberto Eco’ya gore insan zihni, kendi diinyasin
belirler, sonra da bu kendi belirledigi diinya iginde
degerlerini olusturur. Kiiciik bir ¢ocugun kendi
hayalinde olusturdugu canavarlardan korkmasi gibi,
yetigkinler de kendi hayalinin {iriinii olana, bunun

hayal {riinii oldugunu bilseler bile inanmay1
stirdiirtirler.
Bu parcadan asagidaki sonuclarin  hangisi

cikarilabilir?

A) Inanglarin gizli kalmas1 gerektigi
B) Inanmanin temelinde korkunun bulundugu
C) Inancin nesnesinin, zihnin {iriinii oldugu
D) Insann bir seylere inanmak zorunda oldugu
E) Inanmanin, insam diger canlilardan ayiran zellik
oldugu
(2008-0SS)

Bizim varlik diizenimiz nesneleri kendine uydurur, her
seyi kendine gore degistirir. Aslinda diinyanin ne
oldugunu bilemez oluruz, c¢iinkii her sey bize
duyularimizla bozulmus, aslindan ayrilmig olarak
gelir. Pergel, gonye, cetvel bozuk oldu mu onlara gore
yapilan biitliin yapilar da ister istemez kusurlu, sakat
olur. Duyularimiz kesin olmadig1 i¢in onlarin ortaya
koydugu higbir sey de kesin degildir. Peki ama bu
ayriliklar kargisinda dogruluk hiikmiinii kim verecek?

Bu parcada, “bilgi kuram1” ile ilgili olarak
asagidakilerden hangisine deginilmemistir?

A) Bilginin dogruluk degerine
B) Duyu bilgisinin elestirisine
C) Bilginin goreceli olusuna
D) Bilginin kaynagina

E) Bilginin uygulanabilirligine

(2008-0SS)

Diinyanin baglangici, sonu ve nigin var olduguna
iligkin sorular hep merak uyandirir. Heidegger, bu
tirden sorulara iligkin genel fikirlerin ve bunlarin
tarihinin ayrica bunlardan kaynaklanan baska seylerin
belirtilmesinde felsefe sozcliglinin  kullanilmasini
olanaksiz kilmistir. Bunun da Heidegger’in felsefeye
en temel katkis1 oldugu sdylenebilir.

Bu parcaya gore Heidegger’in felsefe sozciigiiniin
kullamlmasim istemedigi alan asagidakilerden
hangisidir?

A) Etik

B) Metafizik

C) Estetik

D) Bilim felsefesi
E) Bilgi kuram

(2009-0SS)

47.

48.

49.

50.

Bilgiler ~ yalnizca var olma  miicadelesinde
kullandigimiz araglar oldugundan, dogru olmalari igin
uymalar1 gereken nesnel gergeklik diye bir sey yoktur.
Bu parca “bilgi kurami”nin hangi temel sorusuna
yanit niteligindedir?

A) Dogru bilginin 6lgiitii nedir?
B) Duyu bilgisine giivenilir mi?
C) Akil her seyi bilebilir mi?
D) Neyi bilebiliriz?
E) Bilgi dogustan midir?
(2009-0SS)

Insan merak eden varliktir. Kendini, insani, dogayz,
evreni, toplumu... Felsefe, en temeldeki bu seyleri akil
yoluyla anlama arayigidir. Bunlart sorgulamak
amactyla cesitli sorular ortaya atar. Bir sey gercekten
bilinebilir mi? Eger bilinebilirse neler bilinebilir?
Bilinenlerin bilindiginden nasil emin olunabilir? Buna
benzer felsefi sorular felsefenin odagini olusturur.

Bu parcaya dayanarak asagidakilerden hangisinin
felsefi soru niteliginde oldugu sdylenebilir?

A) Demokratik yasalarin 6zellikleri nelerdir?
B) Yer ¢ekimi kuvveti cisimleri nasil etkiler?
C) Toplumsal normlarin amaci nedir?
D) Nigin ahlakli olmaltyim?
E) Atlar ayakta m1 uyur?
(2010-YGS)

Vadinin dibindeki kisi, orada kivrilip giden dereyi
zirvedeyken baktig1 gibi gérmez. Dagin tepesindeyken
de ne puslu derinlikleri ne de kendi bulundugu yeri
derenin yaninda oldugu zamandaki gibi gorebilir.

Bu parca asagidaki yargilardan hangisine 6rnek
olusturur?

A) Bilgi kisiden kisiye degisir.
B) Evrensel bilgiden s6z edilemez.
C) Bilgi bakis agilarina gore farklilasir.
D) Dogru bilgi, konusuna uygun olan bilgidir.
E) Sezgilerimiz, kisisel bilgilerin dogu olmayacagini
gosterir.
(2010-YGS)

Bir aksam yiiriiylisii sirasinda oniimde iki arag
birbirine c¢arpti. Siiriiciiler yarali ve baygindi. Etrafta
benden bagka kimse yoktu. ilk yardim ekiplerini
araylp gelmelerini beklerken yaralilara baska nasil
yardim edebilecegimi diigiindiim. Yardima ihtiyaclari
vardi ama yardim ederken zarar verebilirdim. Bir
eylemin digerinden daha akillica oldugundan emin
olmak i¢in asla yeterince bilgiye sahip olamayacagim
disiinerek eylemsiz kaldim.

Bu par¢a asagidaki 6zgiin goriislerden hangisiyle
iliskilendirilebilir?

A) Pyrrhon’un kuskuculuguyla
B) Kant’in ahlaki emir anlayisiyla
C) John Dewey’nin yararciligi esas alan goriisiiyle
D) Thomas Hobbes un bencilik goriisiiyle
E) Jeremy Bentham’in hazzi temel alan yararci
anlayigiyla
(2010-YGS)



FELSEFE OSS SORULARI 1. VE 2. UNITE

51. Zekanin ve bilgeligin ol¢iitiiniin zenginlik oldugunu
diistinen kisiler, Thales’le yoksul oldugu igin alay
ederler. O da bunun iizerine zeytinin az oldugu o yil,
elindeki biitin parayla, ihtiyag olmadigi igin
ucuzlamis olan ve zeytinyagi iiretiminde kullanilan
tim presleri satin alir. Sonraki hasat mevsimi
geldiginde ihtiyact olanlara bu presleri kendi
belirledigi fiyattan kiralayarak ¢ok para kazanir.

Bu parcadan asagidaki yargilardan hangisine
ulasilabilir?

A) Filozof, diinyay1 anlamlandirmaya ¢aligan kisidir.

B) Felsefe, her seye elestirel bir gézle bakma
aliskanlig1 kazandirir.

C) Filozoflarin  oncelikleri  diger  insanlardan
farklidir.

D) Filozof, hayata dair her seyi felsefi probleme
doniistiiriir.

E) Felsefi diisiince ¢oziimleyici ve kurgusaldir.

(2011-YGS)

52. Yeni Cagda pozitif bilimlerdeki gelismeler felsefenin
alanim1 bir Ol¢iide daraltmig, giderek felsefenin
yalnizca bilimlerle ilgili alanlart konu almasimin
yeterli olabilecegi diigiincesi belirip gliclenmistir.
Bunun sonucunda, felsefenin yeni bir alani olarak
bilim felsefesi dogmustur. Hatta bundan sonra bazilar
felsefe yapmanin yalnizca “Bilim iizerine diisiinme”
etkinligi oldugunu sanmustir.

Bu parcada sozii edilen Yeni Cagdaki felsefi
yaklasim, felsefi bilginin asagidaki 6zelliklerinden
hangisine ters diismesi nedeniyle elestirilebilir?

A) Yaraticilik gerektirme
B) Filozoflara 6zgii etkinligin tiriinii olma
C) Akil ve mantik ilkelerine dayali olma
D) Bilgi evrenini bir biitiin olarak ele alma
E) Elestirel bir yapiya sahip olma
(2011-YGS)

53. Nesnenin bilgisinin s6z konusu olabilmesi igin 6nce
nesnenin var olmasi gerekir. Ornegin agacin ne
oldugundan, tiirlerinden, yararlarindan s6z edebilmek
icin Oncelikle “aga¢” denilen bir sey var olmalidir.

Bu parca asagidaki yargillardan hangisini
destekler?

A) Bilgi kuram1 ontolojiye dayanir.

B) Varligin varligi, onun bilgisine baglhidir.

C) Bilgi, bilingteki bir seyin bilgisidir.

D) Bilgi, varligin bilgisiyse nesneldir.

E) Kesin bilgi, deney verilerine dayanan bilgidir.

(2011-YGS)

CEVAP ANAHTARI: 1-E 2-A 3-A 4E 5B 6-D 7-E 8D 9-A 10-B 11-C 12-A13-A
14-E 15D 16-B 17-C 18-C 19-A 20-B 21-E {292-B 23-A 24-E 25-D 26-A 27-B 28-E 29-A 30-C
31-A 32-D 33-A 34-A 35-B 36-D 37-A 38-D 39-B 40-C 41-A 42-D 43-A 44-C 45-E 46-B 47-A
48-D 49-C 50-A 51-C 52-D 53-A




FELSEFE

Not: Bu iiniteden, 1999-2011 aras1 gerceklesen OSS
sinavlarinda toplam 8 soru sorulmustur.

A. VARLIK FELSEFESI NEDIiR?

Varlik felsefesi ilk olarak Milet kentinde (iyon
uygarliginda) Thales’in varligin ilk maddesi (arkhe)
nedir? sorusuyla ortaya ¢ikmistir. Varlik felsefesinin
konusu varliktir; yani var olan her seydir. Bu
manasiyla varlig1 ikiye ayirabiliriz.

1. Gergek Varllklar
2. Diisiinsel (Ideal) varliklar

1. Gercek Varliklar: Insan zihninden bagimsiz dis
diinyada bulunan varliklardir (Uludag, ev, masa gibi).
Biz onlan algilasak da algilamasak da onlar hep
vardir. Gergek varliklar zamana ve mekana baglidir.
Bu yiizden degisirler, yok olurlar ve var olurlar.

2. Diisiinsel Varliklar: Insan zihnine bagimli olan
yani onun irlinii olan varliklardir (Kaf dagi, deniz
kizi, pi sayisi gibi.). Onlar ancak diisiincede var
olurlar. Diislinsel varliklar zaman ve mekéan disidir,
bu nedenle degismezler, hep kendi kendisiyle aymidir.

Varlik felsefesi iste bunlarin olusturdugu genel
varlikla ilgilenir ve varlik nedir? sorusuna cevap arar.
Varlik felsefesi varligin ilk ilkelerini, 6ziinii, yapisini,
tiirlerini, bicimlerini inceleyen disiplindir.

B. BiLIME GORE VARLIK

Varlik, hem bilimin hem de felsefenin konusudur.
Bilim, varligin varolup olmadigindan kusku duymaz
ve bununla ilgili soru da sormaz; ¢iinkii bilim varlig
her durumda var olarak kabul ederek arastirmalarini

yapar.
Bilim varlig1 deneysel yontemlerle ele alir.

Bilimin konusunu; nesnel olgular ile dogrudan veya
dolayli olarak gozlemlenebilir ve {izerinde deney
yapilabilir varliklar olusturur.

Bilimin varliga yaklasimi indirgemeci (karmagik
olaylari, olgular, iligkileri veya yapilar1 daha basit
iligkilerle, ilkelerle agiklama ¢abasi. Yani ¢ok sayida
etkenin rol aldig1r bir siirecin ¢odziimlemesini tek
faktore indirgeyerek yapma) dir.

Bilimin asil sordugu soru: varligin nasil bir sey
oldugu? sorusudur. Bunu sorarken de her bilim kendi
alanlariyla smirl kalir. Yani bilim varlig1 parc¢aci bir
yaklagimla ele alir.

20

3. UNITE — VARLIK FELSEFESI

C. FELSEFE ACISINDAN VARLIK

Felsefe, bilimden farkli olarak varligin ne oldugu
sorusu tlizerinde durur. Varlikla ilgili elestirel ve
siipheci bir tavir takinir.

Felsefe varligi akil yoluyla agiklamaya calisir.
Felsefe, varlig1 incelerken hem olgular diinyasindaki

hem de diisiinsel alandaki varligi kendine konu
edinir.

Felsefenin varliga yaklagim biitiinciildiir.

Varlik sorusunu soran ve varligi aciklamak isteyen
felsefeye Ontoloji (Varlik felsefesi) adi verilir.

1. Metafizik ve Varhk Felsefesi (Ontoloji) iliskisi:

Metafizik “fizik Otesi” manasina gelir. Metafizik
bilimin eksik biraktig1 alanlar1 tamamlar. {1k
zamanlarda metafizik ile varlik felsefesi aym olarak
kabul edilmekteydi.

Aristoteles, metafizigin konusunu “varligin ilk
nedenleri yani temel ilkeleri” olarak belirlemistir.
Klasik metafizigin konular1 Tanri, ruh, evren ve
bunlara ait sorular {izerinedir.

Metafizik ve ontoloji konular1 bakimindan benzerlik
gosterirler. Fakat konularin kapsamlari bakimindan
metafizik ontolojiden daha kapsamhdir. Metafizik
hem fiziksel evreni hem de fizikotesini (duyusal
alanin  {istlindeki  seyleri: Tanri, ruh, evren,
Olimsiizliik konular1) kendisine konu edinirken,
ontoloji sadece fiziksel evreni (gergek varliklarn)
kendisine konu edinerek alanini smirlandirir. Bu
anlamiyla doga ve beseri bilimler, arastirma konular1
itibariyle daha cok ontoloji ile ilgilidir.

2. Metafizigin Varlikla Ilgili Temel Sorular:

Varlik nedir? Varlik var midir? Varligin kdkeni nedir?
Evrende diizen ve ama¢ var midir? Evren sonlu mu,
sonsuz mudur? Varlik tek midir, gok mudur? Varlik
degisken midir? Duragan midir? Ruh nedir? Ruh
oliimsiiz miidiir? Oliim 6tesi yasam var nudir? gibi
sorulardir.

C. ONTOLOJi ACIDAN VARLIK

Varlik felsefesinde varlik, {i¢
gercevesinde ele alinip incelenir.

temel problem

1. Varligin var olup olmadig1 problemi
2. Varligm niceligi problemi
3. Varligin ne oldugu problemi (niteligi)



1. Varhigin Var Olup Olmadig1 Problemi: Bu
probleme cevap verenler iki farkli goriistedir.

a) Nihilizm (Higgilik)
b) Realizm (Gergekgilik)

a) Nihilizm (Hiccilik): Nihilizm akimi, hem bilgi
felsefesi hem ahlak felsefesi hem de varlik felsefesi
ile ilgili bir goristir. Bilgi felsefesi alanindaki
anlaminda dogru bilginin miimkiin olmadigin
savunur. Ahlak felsefesi alanindaki anlaminda higbir
kurali, ahlaki ilkeyi kabul etmeyen goriistiir. Varlik
felsefesi alanindaki anlaminda ise, hi¢ bir seyin var
olmadigim1 ve bilinemeyecegini savunur. Kurucusu
Gorgias bunu sOyle aciklar: “Hicbir sey yoktur,
olsaydi da bilemezdik, bilseydik de baskalarina
aktaramazdik.”

Diger temsilcileri Hippias ve Nietzsche’dir.

Taoizm; kurucusu Lao Tse’dir. Taoizm; gergegin tiim
gesitliligine karsilik bir “Tao” oldugunu ve bunun
goriintlisiiniin, maddesinin, bi¢iminin ve adinin
olmadigimmi savunur. Tao’ya gore aldatict diinya
varliktan yoksundur. Tek gergek Tao’dur. Tao,
evrenin diizenidir. Tao, ezeli ve ebedidir. O, gozlem
ve diisiinceyle degil, mistik tecriibeyle bilinebilir.

b) Realizm (Gercekgilik): Varligin var oldugunu ve
insan zihninden bagimsiz oldugunu savunan akimdir.
Gergegin (varligin) diisiinceden once geldigini yani
var oldugunu savunur.

2. Varh@gin Niceligi Problemi: Niceliksel manada;
varlik bir midir, yoksa birden ¢ok mudur? sorusuna
cevap veren ii¢ farkli goriis vardir.

a) Monizm (tekgilik)
b) Diializm (ikicilik)
¢) Pliiralizm (¢okguluk)

a) Monizm (Tekcilik): Var olan her sey tek bir
gerceklikten olusur. Hegel bu akimin temsilcisidir.

b) Diializm (ikicilik): Varlik birbirine
indirgenemeyen iki ayr varliktan olusur. Temsilcisi
Descartes’e gore varligin temelinde iki ayr1 toz olarak
ruh ve beden bulunmaktadir.

¢) Pliiralizm (Cokculuk): Varligin agiklanmasini
birden ¢ok ilkeyle aciklayan akimdir. Bu goriis
varligin temelinde ikiden fazla téziin oldugunu
savunur. Pliralizm evrenin yaratilmasi, varolus
stirencin islemesi, varlikla ilgili kategorilerin ortaya
cikisinda ikiden fazla belirleyicinin oldugunu
savunur. Temsilcisi Empedokles varligin su, ates,
hava, toprak tozlerinden olustugunu savunur.

3. Varhigin Ne Oldugu Problemi (niteligi): Bu
probleme cevap verenler bes farkl goriistedir.

a) Varlig1 olus olarak kabul edenler

b) Varligi idea (disiince) olarak kabul edenler

¢) Varlig1 madde olarak kabul edenler

d) Varlig1 hem idea hem de madde olarak kabul
edenler

e) Varligi fenomen olarak kabul edenler

a) Varhg olus olarak kabul edenler: Bu anlayisa
gore, varligin duragan olmas1 miimkiin degildir. Yani
varlik statik degildir. Varlik, siirekli bir degisim ve
olusum igerisindedir. Bu anlayigin temsilcileri;
Herakleitos ve Whitehead’dur.

- Herakleitos (MO 540 — 480)

Ona gore varligin ilk maddesi atestir. Evrende var
olan her sey atesten meydana gelmistir. Var olan her
sey atesin farkli hallere doniisiimiinden olusur.
Atesteki bu degisim rastgele degildir. Bu degisim
LOGOS adli bir yasaya baglidir. Bu yasa karsitlarin
birligi yasasidir. Her seyin baglangicini varliklar
arasindaki karsitliklar olusturur. Her sey karsitlarin
kavgasindan dogar.

Her sey her zaman degisir. Hicbir sey oldugu gibi
durmaz. Ates 6nce buhar sonra su sonra toprak haline
gelir ve en sonunda tekrar atese (aslina) doner. Bu
olusun baglangic1 ve sonu yoktur. Herakleitos, bu
degisimi nehire benzetir. Bunu da: “Ayni nehirde iki
kere yikanilmaz” soziiyle belirtir. Clinkii nehir siirekli
olarak akmaktadir yani siirekli olarak degismektedir.

- A. N. Whitehead (1861 — 1947)

Duragan (statik) varlik anlayisina karsi ¢ikar. Ona
gore evren, mekanik bir varlik degil canli bir olustur.
Tek basina hicbir sey var olamaz. Evrende yaratici bir
Tanr1 vardir ve onun sayesinde evrende siirekli bir
olusum ve degisim vardir.

b) Varhg: idea (diisiince) olarak kabul edenler:
Bu anlayisa gore, ilk varligin ideasal (diisiinsel) bir
varlik oldugunu savunurlar. Bu yoniiyle bu anlayisi
benimseyenlere Idealistler denir. Temsilcileri; Platon,
Aristoteles, Farabi, Hegel, G. Berkeley.

Idealist anlayis, insan zihninden bagimsiz bir varligin
var oldugunu, fakat bu varligin somut, maddi degil
de; soyut, zihinsel nitelikte bir varlik oldugunu ileri
surer.

Idealistler, Tanr’’y1 kabul etmekle hareket ederek
varliklarin Tanri’dan (diisiinceden, salt akildan, salt
ruhtan) ortaya ciktigimi sdylerler. Bu  nedenle
varligin diislinsel ve soyut oldugunu savunurlar.
Ayrica idealistler, duyularla algilananlarin gercek
varliklar olmadigini savunurlar.



- Platon (MO 427-342)

Varligi insan zihninden bagimsiz olarak kabul
etmekle realist, bu varligin idea cinsinden oldugunu
kabul etmekle idealisttir. Platon varlik anlayigini
idealar kuramiyla agiklar. Ona gore iki ayr1 evren
vardir: Idealar ve Nesneler (duyular, goriiniisler,
fenomenler) evreni

Idealar evreni; ancak akil yoluyla kavradigimiz
Oncesiz ve sonrasiz olan nesnelerin, asil Ozlerinin
bulundugu evrendir. Nesneler evreni; idealar
evreninin duyular aracilig: ile algilanan bir kopyasi,
goriintlisii veya golgesidir. Nesneler evrenindeki her
sey algilanabilir, goriiliir seylerdir. Nesneler evreni;
stirekli olusan, degisen, yok olan i¢inde yasadigimiz
evrendir. Bu nedenle nesneler evrenine ait bilgiler
aldaticidur.

Nesneler evrenindeki varliklarin her birinin idealar
evreninde gercek bir ideasi vardir. Yani asil gercek,
idealar evrenidir. Tiim idealarin {istiinde ise iyi ideas1
vardir. Her sey bu ideadan pay olarak var olur.

- Aristoteles (MO 384-322)

Ona gore tiim varliklar iki 6geden olusur; madde ve
form (idea). Ornegin; insanin maddesi beden, formu
ruhtur. Gergekte var olan form’dur. Platon’dan farkli
olarak “formlar1” varligin disinda (ayr1 bir evrende)
degil, varligin 6zii (varlikla birlikte) olarak kabul
etmistir. Form maddenin o6ziidiir, bi¢imidir. En
yuksek varlik, salt form (Tanr1) dur. Biitiin varliklar
var oluglarini bu ilk hareketi veren, olusturucu salt
form’dan alir.

- Farabi (870-950)

Varlik anlayisinda  Aristoteles’ten  etkilenmistir.
Varlig1, zorunlu ve miimkiin varlik diye ikiye ayurir.

Farabi’ye gore varligin basinda zorumnlu varhk
(Vacibiil-Viicud) vardir. Zorunlu varhk; mutlak
akildir, ideadir yani Tanri’dir. O, tiim varliklarin var
olma nedenidir. Var olusunu baska hicbir varliga
borglu degildir. Zorunlu varlik, dereceli olarak varlik
tabakalarmi yaratmistir. Ilk yarattigi varlik olan
akilda bilme yetisi kendinden vardir. Akil hem
kendini hem de Tanri’y1 bilir. Miimkiin varhk; bu
diinyadaki varliklardir. Bunlar kendi baslarina var
olmayan, var olmak i¢cin baska bir varlifa ihtiyag
duyan varliklardir. Varliklarini ilk varliktan alirlar.

Farabi, varligi Tanri’dan tagmayla (sudur etme)
olusan bir akil teorisiyle temellendirir. Ona gore
Tanr’’nin kendi O6ziinii bilmesinden “birinci akil”,
birinci aklin Tanr1’y1 bilmesinden “ikinci akil” sudur
eder. Bu tiir bir sudur “onuncu akil” a kadar uzanir.

Farabi’de akil, ¢ogu kez ruh ile ayni anlamda
kullanilmigtir. Tanri’dan ¢ikip gelen etkin akildir.
Etkin akil akillar arasinda en 6nemlisidir. Etkin akil
insanla Tanr1 arasinda bir koprii gorevi goriir. Ona
gore bu akil, Tanri’y1 ve alt diizeydeki varliklan
kavrayacak giictedir.

- Hegel (1770-1831)

Hegel idea olarak kabul ettigi seye GEIST adim verir.
Yani bu “MUTLAK AKIL (RUH)” dir. Varlik,
mutlak ruhun kendi kendini agmasi, amaca dogru
ilerlemesi ve kendi bilincine, 6zgiirliigiine varmasiyla
olusur. Hegel, Platon’un aksine bu evrensel idea’nin
siirekli bir degisim, gelisim ve ilerleme gecirdigini
sOyler. Bu goriise diyalektik idealizm denir.

- Tez asamasi: Ilk asamada GEIST, kendi
kendinedir. Taninmak ve bilinmek i¢in kendisine bir
gerceklik kazandirmak ister. Potansiyel halde bulunan
giiclinli heniiz ger¢eklestirmemistir.

- Antitez asamasi: Kendisine gerceklik kazandirmak
isteyen GEIST, bu amagla kendisini ilk kez dogada
gerceklestirir. Baslangigta ideasal olan Geist, doga
olarak maddi kimlige biiriinerek kendisinden bagka
bir sey olmus, kendi oOziine aykir1 diiserek
yabancilagmis ve 6zgiirliigiinii kaybetmistir.

- Sentez asamasi: Antitez doneminde diistiigl
aykirilik ve celiski, kiiltlir diinyasinda ortadan kalkar.
Mutlak Ruh, burada tam bilince ulasarak, kendisini
sanat, din ve felsefeyle Oliimsiizlestirir. Bdylece
Mutlak ruh, bu kiltiir ortaminda kendisi tam
gerceklestirmis olur.

¢) Varhgi madde olarak kabul edenler
(Materyalizm): Bu anlayisa gore, evrendeki ilk
varlik maddeseldir. Madde diisiinceden bagimsiz
olarak vardir. Biitiin varliklar maddeden olusur.
Diisiince maddeden sonra gelir ve varligi maddeye
baglidir. Bu yaklasima materyalizm denir.

Materyalizm mekanik ve diyalektik materyalizm diye
ikiye ayrilir. Mekanik materyalistlere (Demokritos,
T. Hobbes, La Mettric) gore var olan her sey
maddedir, evren bir makine gibidir. Varlig1 agiklarken
fizik  bilimini  temele  alirlar. Diyalektik
materyalistlere (Karl Marx) gore varliklar, maddenin
catisma ve etkilesimi sonucunda olusur.

- Demokritos (MO 460-370)

Ik maddeci ve atomcu okulun kurucusudur. Ona
gore ilk ana madde atomlardir. Varliklar atomlardan
meydana gelmistir. Bu atomlar, yaratilmamistir ve
yok olamazlar. Sonsuz sayidadirlar. Evrende degisik
hizlarla siirekli hareket ederler. Bu hareket de bir
yasaya baglidir. Rastlantisallik yoktur. Bu durumda
evrende tam bir mekanizm ve determinizm vardir.



Atomlar kimyasal olarak birbirinin aymsidirlar,
bicimsel ve biiytikliikk olarak birbirinden farklidirlar.
Bu farklilikta atomlarin farkli hizda hareket
etmelerine  ve  birbirlerine  zorunlu  olarak
carpmalaria ve birlesmelerine neden olur. Bunlarda
maddeyi yani varh@ olusturur. Ornegin agir hareket
eden atomlar topragi, hizl hareket eden atomlar suyu,
havay1 olusturmuslardir. Ay, gilines, yildizlar ise
atomlarin ¢arpismast sonucunda bosluga firlamis tas
yigmlaridir. Ruh, en ince, diizgiin ve hareketli
atomlarin birlesmesiyle olusmaktadir.

- T. Hobbes (1588-1679)

Var olan her sey maddenin sekil almig tiirii olan
cisimlerdir. Madde, diisiinceden bagimsizdir. Ona
gdre tim cisimlerin ortak bir 6zelligi vardir bu da
harekettir. Bunlar hareket yasasina gore sekil alirlar.
Bu hareket yasasi zorunlu mekanik yasadir. Ona gore
iic cisim vardir; Dogal cisimler (dogadaki cisimler)
yapma cisimler (insan eseri seyler) ve ahlaki-
toplumsal cisimler (devlet — hukuk gibi).

Ruhun varligint reddeder ve zihinsel etkinliklerin,
diigiincelerin, duygularin bile maddesel siiregler
oldugunu ileri siirer. Yani her seyi madde ile agiklar.

- La Mettrie (1709-1751)

Ona gore her sey maddeseldir. Varlik konusunda,
Makine — insan ogretisi vardir. Insam karmasik bir
makine olarak diisiiniir. insan, dogaiistii bir gii¢
tarafindan yaratilmamuistir; en ilkel organizmalardan
¢ikarak evrimsel olarak en geligsmis bir organizmaya
doniigmiistiir. Insanin ruhsal hayatim bedenin
yapisina baglar ve “bedene bagli olamayan ruh
diisiinemez” der. Ruhsal hayattaki tiim olusumlari
organik hayatin bir {iriinii olarak goriir. “Ruh beyin
tarafindan yonetilen bedenin bir 6gesidir” der.

- Karl Marx (1818-1883)

Marx’a gore; madde, her varligin temelinde vardir.
Madde insan bilincinden bagimsiz olarak vardir. Her
seyin Ozl harekettir. Madde duragan degildir. Madde
strekli hareket ve degisim (tez-antitez-sentez)
halindedir. Bu degisim birtakim diyalektik yasalara
gore gerceklesir. Maddenin de8ismesi, daima
karsitlarin ¢atismasindan dogar. Tiim degisimlerin
temelinde karsitlik ve ¢atigma vardir.

¢) Varligi hem idea hem de madde olarak kabul
edenler (Diializm): Kurucusu Descartes (1596-
1650) ’tir. Ona gore varlik; birbirine indirgenemeyen
madde (beden) ve ruh (diisiinme) gibi iki 6geden
olusur. Varligin temelinde birbirine indirgenemeyen
iki t6z oldugunu kabul eden bu goriise diializm
denir.

Descartes’e gore ii¢ tiir cevher (t6z) vardir. Tanri,
madde ve ruh. Birinci t6z olan Tanri, sonsuz tozdir.
Tanr1, sonsuz ve milkkemmeldir. Varligini hicbir seye
borglu degildir. Kendi basina vardir. Diger tozler olan
madde ve ruh sonlu tozlerdir. Kendi baglarina var
olamazlar. Var olmak i¢in Tanri’ya ihtiya¢ duyarlar.
Maddenin ana niteligi yer kaplamak, ruhun ana
niteligi ise diisiinmektir.

Descartes varlik anlayiginda, kusku yontemini
kullanarak, kendi var olugunu kanitlar. Bu amagla, ilk
adimi her seyden siiphe ederek baslatir; “Mademki
her seyden siipheleniyorum o halde kesin olan bir
sey, benim siiphe duyuyor oldugumdur. Siiphe
etmek diisiinmek demektir. Siiphe duydugum ne
olciide Kesinse, diisiiniiyor oldugum da o ol¢iide
kesindir. Demek ki diisiindiigiim ne olciide
kesinse, diisiinen bir varlik olarak da var oldugum
o ol¢iide kesindir.” Descartes daha sonra su iinli
¢ikarimina varir; “Diisiiniiyorum o halde varim.”

Descartes kendi varligin1 kanitladiktan sonra ikinci
adim olarak; insanin dogustan gelen bir mitkemmellik
fikrine sahip oldugunu savunarak Tanri’nin varligini
kanitlamaya c¢alisir. Descartes, daha sonra da diger
varliklarin var olusunu kanitlamaya caligir.

d) Varhg1 fenomen olarak kabul edenler:
Fenomen, terimsel anlamda “Goriinen ve 6z bilim”
demektir. Genel anlamda ise fenomen, “algilanan
veya bilince goriinen sey olup gozlemlenebilir olay/
olgudur.” Kurucusu E. Husserl (1859-1938) *dir.

- Edmund Husserl (1859-1938)

Husserl gergek varligi, fenomenlerin iginde gelisen
0z olarak tanimlar. Varlik kendisini fenomenlerde
gosterir. Insanlar varliga degerler yiikleyerek ona
yaklastigindan onun Ozline hi¢ yaklagamamaktadir.
Bu 06ze yaklagsmak ve onu kavramak igin varliga
verilen degerlerden varligin ardirilmast
gerekmektedir. Yani fenomenlerin; olgulardan,
duyusal yasantilardan ayiklanmasi gerekir. Husserl bu
ayiklama islemine “paranteze alma” der. Parantez
alma; bir nesnenin 0Oziine ulasabilmek ic¢in onun
Oziine ait olmayan tim oOzelliklerin bir kenara
konulmasi demektir. Nesnenin dziine ait olmayan tiim
ogeler, belirli bir siire i¢in yok sayilir ve bu yolla
Ozlerin kendisine ulasilir.

Fenomenler, tek tek algilanan nesneler degildir. Tek
tek algilanan nesnelerin ifadesi olan biitiinsel (tlimel)
kavramlaridir. Ornegin tek tek algilanan kiraz, erik,
karpuz gibi meyveler degil, diisiince/akil yoluyla
biitiinsel olarak bilinen MEYVE kavramidir.
Fenomenler zaman ve mekén kavramlariyla



sinirlandirilamazlar.  Her  tirli  rastlantidan
kurtulmus, higbir seye indirgenemeyen 6zlerdir.



D. CAGDAS VARLIK FELSEFESI
1. Yeni Ontoloji:
- Nicolai Hartmann (1882-1950)

20. yy’da Yeni Ontoloji adiyla yeni bir varlik
felsefesi ortaya koymustur. Husserl’den etkilenmistir.
Ontolojiyi deneysel temellere dayandirmaya ve
bilimsel bilgilerle bagdastirmaya ¢alismisti. Bu
anlayisa gore varlik, en son seydir. Onun arkasinda
bagka sey aramamak gerekir. Hartmann’a gore tiim
felsefi problemler ontolojik nitelikte problemlerdir.

Hartmann’a gore varlik felsefesinin konusu; varligin
yapisi, belirlenme ilkeleri, kategorileri, ¢esitleri ve
bigimleridir. Hartmann bdylece, Husserl’in nesnel
gergeklere dayanmayan fenomenolojisinden farkli
olarak realist bir metafizii ortaya koymaya
calismistir. Bu nedenle 19. yy. idealizmini ve
monizmini  inkar  etmistir.  Ayrica  Ortagagin
dogaiistiiciiliigiine ve teizm disiincelerine karsidir.

2. Pragmatizm (Faydacilik): Pragmatizm’e gore bir
sey yararli oldugu siirece degerli, Onemli ve
dogrudur. Kurucusu Charles S. Pierce (1839-1914),
en dnemli temsilcileri ise W. James ve J. Dewey’dir.

- William James (1842 — 1910)

W. James’e gore; her insanin yasaminin bir amact
vardir. Bu nedenle, bir sey ancak insanin yasamina
katki yaptig1 ya da ise yaradigi siirece dogru ve
gergektir. Dogrunun degeri de bize sagladigi fayda ile
olgiiliir. Eger bir sey yasamimiza katki saglamiyorsa
veya problemi ¢6zmemizde ise yaramiyorsa terk
edilmelidir.

James, varlik goriisiini “radikal empirizm” olarak
tamimlar. O empirizmi “Ozellikle olgusal meselelerde
en saglam sonuglarin dahi deneyimin seyrine gore
degistirilebilecek elverisli hipotezler” diye tamimlar.
Ona gore var olan her sey “saf deneyim” dir.

- John Dewey (1859 — 1952)

J. Dewey’e gore bilgi; c¢evreye uymayi, dogadan
yararlanmayt ve mutlu olmay1 saglayan bir “alet
(arag)” tir. Bilgi edinme, insanin bir sorunla
kargilagmasi durumunda baglar, problemi ¢ézmesiyle
de sona erer. Bir bilginin dogrulugu; o bilginin

yararhiligina  baghdir.  S6z  konusu  bilgi;
karsilastigimiz ~ problemleri  ¢6zmemizde  bize
yardimc1  oluyorsa  dogrudur. Bu  goriise

enstriimantalizm (aletcilik) denir.

Dewey dogada bir gerceklik oldugunu ileri siirer. Ona
gore gercekten var olan her sey degismeye tabi olur.
Degismenin kendisi hem ger¢ek hem de evrenseldir.
Ona gore bagimsiz kendiliginden kaim tozler yoktur.

3. Egzistansiyalizm (Varolusculuk): Varolusguluk,
diger bircok akim gibi insana genel bir kavram gibi
yaklagmaz, onun 6znelligini (kendine has olusunu),
nesnelliginin ~ (somutlulugunun)  {istiinde  tutar.
Varolusguluga gore; insan 6nce var olur, daha sonra
kendisini tanimlay1p bilerek &ziinii olusturur.

Bu akimin ilk temsilcisi S. Kierkegaard, J.P. Sartre,
F. W. Nietzsche’dir. Karl Jespers varolusculugu daha
sistematik hale getiren diger diisiiniirdiir.

- Soren Aabye Kierkegaard (1813-1855)

Kierkegaard’a gore felsefe tarihi soyut kurgularla
gelismis ve bu nedenle bireyi ve bireyin gergek
yagsaminit gdzden kagirmistir. Ona gore varolus, somut
ve Oznel insanin yasamidir. Bundan dolay1 felsefe
somut diislinmeye, yani varolusa yonelmelidir.

- Jean-Paul Sartre (1905-1980)

“Varlik ve Higlik” adli eserinde, varlik teorisinin tiim
temel kategorilerini ele almistir. Bu temel kategorileri,
birbirine indirgenemeyen “kendinde varlik” ve “kendi
icin varlik” tir. Kendinde varlik; bir sey ne ise o dur
ve kendisinden baska bir sey olamaz. Kendi i¢in
varlik ise; kendi varliginin bilincinde olan varliktir.

Sartre felsefesini, insan varligiyla diger nesnelerin
varhig1r arasindaki farki inceleyerek olusturmustur.
Herhangi bir ara¢ ya da nesne yapacak olsak dnce bu
aracin ya da nesnenin nasil olacagimi tasarlariz.
Zihnimizdeki bu taslak o aracin 6zidiir. Yani 6z,
onun varolusundan Once gelir. Oysa insanda bu
durum boyle degildir. ilk bakista insanin da bir
yaraticinin (Tanri’nin) eseri oldugunu diisiiniiriiz.
Oysa Sartre Tanri’nin varolusunu inkar eder. Tanri
var degilse, Sartre’a gore, insanin Tanr1 tarafindan
onceden belirlenmis bir 6zii de olamaz. Insan,
yalnizca vardir, kendinden 6nceki bir taslaga, bir 6ze
gore ve belli bir amag¢ gozetilerek yaratilmamistir.
Insan o6ncelikle varolur ve kendisini daha sonra
tanimlayarak Ozlinii olustur. Sartre’a gore, insan
kendisini nasil yaparsa, dyle olur. Yani Sartre’a gore,
insan i¢in “varolus 6zden 6nce gelir.”

Ozii olmayan insan, baslangigta tipki diger varliklar
gibi “kendinde varlik” dir. ” Fakat o, diger varliklar
gibi basit ve bilingsiz bir varlik degildir. Mesela tasin
varligi, kendisinden bagka bir sey olamayan varliktir.
Tasin soyle ya da bdyle olabilme imkani yoktur; tas,
ne ise daima odur. Buna karsin, insan, kendinde varlik
olmak disinda, kendisi i¢in varliga sahiptir. Yani,
insan  bilingli  6znedir; yani var oldugunun
bilincindedir. Bu sayede insan, kendine donmekte ve
ne olacagina (6ziine) kendi karar vermektedir. Olusan
bu varlik “kendi i¢in varlik” idi. Bundan dolayi,



insana Onceden verilmis ve degismeyen bir 6z
yliklemek s6z konusu olamaz.
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Varliklar, sizin onlar karsisinda duruslarmiza gore
gosteriyorlar kendilerini. Oniimdeki bir demet giil,
ona bir botanik uzmani olarak yaklastigimda, kendini
botanik bilimin kavramlariyla sunar. Bir teorik fizik¢i
olarak atomlardan, fotonlardan, kuarklardan olusan bir
madde olarak verir kendini. Ote yandan, bir ressam ya
da sairsem ne denli farkli "yiizleriyle" sunacaktir
kendini.

Bu parcadan asagidaki yargilarin hangisine
ulasilabilir?

A) Her varlik kendini diger varliklardan farkl
gosterir.

B) Dogru bilgi, varlig1 yansitan bilgidir.

C) Bilimler, varligin 6ziinii anlamamizi kolaylastirir.

D) Varligin algilanisi, algilayana baglidir.

E) Kisisel tutumlar varligin 6ziini degistirir.

(2004-0SS)

* “Gilizelligin on par’etmez su bendeki agk olmasa.”
diyen Asik Veysel ile
* “Varolmak algilanmis olmaktir.” diyen Berkeley’in

bu goriislerinin ortak yonii asagidakilerden
hangisinin vurgulanmasidir?

A) Soyut olanin 6nemsiz oldugu
B) Somut olanin 6nemsiz oldugu
C) Asil olanin nesne oldugu

D) Asil olanin 6zne oldugu

E) Degerlerin belirsiz oldugu

(2006-0SS)

Immanuel Kant “Gelecekte Bilim Olarak Ortaya
Cikabilecek Her Metafizize Onsdz” adli yapitinda,
metafizigi ugragmaya deger bulan herkesi “Acaba
meta-fizik gibi bir sey hi¢ olanakli midir?” sorusunu
sorma-sinin ~ zorunlu  olduguna ikna  etmeyi
amagcladigini sdyler. “Eger metafizik bir bilimse, nasil
oluyor da diger bilimler gibi genel ve siirekli onay
kazanmiyor? Yok, degilse, nasil oluyor da bilim
kisvesi altinda, durmadan bdbiirlenerek insanin
anlama yetisini oyaliyor? Ayrica diger bilimler
ilerledigi halde o hep ayni yerde doniip duruyor.” diye
devam eder.

Parcaya gore, Kant’in metafizige yaklasiminin
asa@idakilerden hangisi oldugu soylenebilir?
A) Bilimle es deger gdrme

B) Reddetme

C) Sorgusuz sualsiz benimseme

D) Elestirel olma

E) Sistemli olmasini saglama

(2007-0SS)

OSS SORULARI 3. UNITE-VARLIK FELSEFESI

Ben olmayinca bu giiller, bu serviler yok

Giizel gozler, tath diller yok

Sabahlar, aksamlar, sevingler, tasalar yok

Ben diisiindiikge var diinya, ben yoksam o da yok

Bu dortliik, varhk felsefesinde one siiriilen
asagidaki goriislerden hangisini desteklemektir?

A) Dis diinya bireyden bagimsiz olarak vardir.
B) “Varlik”m varligi onu diisiinen bireye baglidir.
C) Baz seylerin varlig1 somuttur.
D) Soyut varliklar diigiiniilebilir varliklardir.
E) Sevgi her seyi var kilar.
(2007-0SS)

Cigek agmig bir erik agacinin 6niinde duruyoruz ve
agac da karsimizda. Aga¢ oradayken ve biz onun
kargisinda durdugumuzda, aga¢ ve biz, karsilikli
bulunuyoruz. Birbirimize gore, karsilikli konumumuz
icinde variz. Demek ki bu karsilasmada s6z konusu
olan sey kafamizin i¢inde ugusan tasarimlar degil.

Bu parca asagidakilerden hangisinin varhkla ilgili
goriislerine ornek olusturur?

A) Rasyonalizm B) Septisizm
C) Realizm D) Nominalizm
E) Nihilizm
(2009-0SS)

Biz, nesnelere anlam yiiklemekte ve bdylece onlara
“var olma” olanagi saglamaktayiz. Zaten varlik da
ancak, bizim onunla ilgili olarak elde -ettigimiz
verilere gore gergek bir “varolus”a erigir.

Yukaridaki parca “varlik”mn temel
problemlerinden hangisinin sorgulanmasim gerekli
kilar?

A) Ozneden ayr1 bir varlik alan1 var midir?

B) Varlik nasil bir yapiya sahiptir?

C) Hakikate ulasmak miimkiin miidiir?

D) Nesnelerden ayri ideal varliklar var midir?

E) insan deneyimi varligin tiimiinii kavrayabilir mi?

(2010-YGS)

Filler neden biiyiik, gri ve kirisiktir? Ciinkii ufak,
beyaz ve yuvarlak olsalard: aspirin olurlardi. Ufak bir
fil hayal ederek ona “ufak bir fil” diyebiliriz. Beyaz
bir fil hayal ederek ona “beyaz bir fil” diyebiliriz.
Kirisiksiz bir fil de “kirisiksiz bir fil” olur. Baska bir
deyisle biiyiikliik, grilik ve kirigiklilik, Aristoteles’in
bir fili fil yapan seyin ne oldugunu tanimlama smavini
gecemez. Ciinkii aspirin gibi ufak, beyaz ve yuvarlak
bir sey bir fil olamaz ve bdyle bir nesneyle
karsilastigimizda aklimiza “Hey, agzina attigin bir
aspirin mi yoksa aligilmamig tiirden bir fil mi?” diye
sormak gelmez.

Bu parcada varhkla ilgili asagida verilenlerden
hangisi sorgulanmaktadir?

A) Zorunlu varlik/miimkiin varlik ayrimi
B) Ozsel/ilineksel nitelikler
C) Ana maddenin neligi
D) Madde ve form iliskisi
E) Var olma/olmama sorunsali
(2011-YGS)
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Bir sey, ne goriilebilir ne de duyulabilir bir seyse
sozgelimi renksiz ve hareketsiz bir gaz kitlesiyse ne
fotografi ¢ekilip goriintiisii alinabilir ne de sesi

kaydedilebilir.

Fakat bu, gazin var olmadigi

anlamma gelmez. Ustelik var olmasi sizin icin
yasamsal bir 6nem de tasiyabilir.

Bu parca asagidakilerden hangisine “kars1 6rnek”
olusturur?

A)

B)

)
D)

E)

Herakleitos’un varligin bir olus ve degisim
icinde oldugunu ileri siirmesine
Descartes’n varligin ruh  ve
maddeden olustugunu sdyleyen diialist
goriisiine

Hegel’in, varlig1 geist ve onun diyalektik
stireciyle aciklamasina

Demokritos’un varligin atomlardan meydana
geldigini belirtmesine

Berkeley’in  var olmak algilanmig
olmaktir demesine

(2011-YGS)

OSS SORULARI

3. UNITE-VARLIK FELSEFESI
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Not: Bu iiniteden, 1999-2011 aras1 gergeklesen OSS
sinavlarinda toplam 19 soru sorulmustur.

A. AHLAK FELSEFESIi NEDiR?

Ahlak (moral), birey ve toplum tarafindan
benimsenmis, insan yagamina yon veren kurallar
toplulugudur. Bunlarin bir toplumsal olgu olarak
yasanmasina ahlaklihk (moralite) denir. Ahlak
kurallari, bir kisi, grup ya da toplum igin belirli bir
zamanda ve yerde gecerli olan deger yargilaridir.
Ahlak kurallar1 6znel ve gorecelidir.

Ahlak ve ahlak felsefesi (etik) birbirinden farkli
kavramlardir. Etik, ahlaki felsefi agidan inceleyen ve
aciklayan felsefi disiplindir. Ahlakin ne oldugunu,
ahlaki davranmigin nasil olustugunu, iyi ve koti
davraniglarin nedenini inceler. Yani etik, insan
davranislarinin ahlaki 6ziinii ve yapisini inceler.

Ahlak olgusal ve tarihsel olarak yasanan bir seyken
etik, bu olguya yonelen felsefi disiplinin adidir. Yani
ahlak iyi ve kotii davraniglarin pratikteki degeri, etik
ise iyi ve kotii davranigin teorisi seklinde tanimlanir.

Etigin gorevi, herhangi bir tiirde ahlak gelistirmek ve
bu ahlaka uyulmasini 6giitlemek degil; tersine, ahlaki
olgular hakkinda genel bir goriis elde etmektir.

B. AHLAK FELSEFESININ TEMEL KAVRAMLARI
Iyi: Bireyin yapmasi gereken, ahlak¢a degerli olan
davramiglardir.

Kaétii: Bireyin yapmamasi gereken davraniglardir.
Ozgiirliik: Bir insanin kendi iradesiyle istedigini
yapabilmesi ve karar alabilmesidir. Ozgiirliik, iyi
veya kotiiyli secebilmesidir. Bir eylemin ahlaki
olabilmesi i¢in, onun 6zgiirce yapilmasi sarttir.
Sorumluluk: Bir insamin kendi 0zgilir iradesiyle
bilerek ve isteyerek yaptigi eylemlerin sonuglarina
katlanabilmesi ve sonuglarini iistlenebilmesidir.
Erdem: Iradenin ahlaki agidan iyi ve degerli
davranislara yonelmesidir. Mesela; bilgelik, cesaret,
adalet, caliskanlik, diiriistliik, dogruluk, hosgdrii vb.
Vicdan: Bir insanin eylemler karsisinda sahip oldugu
i¢ duygu ve bilingtir (sestir). Iyi ile kotiiyii ayirt etme
yetisidir. Bir ¢esit ic mahkemedir.
Ahlak yasasi: Insanlarin  nasil
belirleyen genel kurallardir.

Ahlaki karar: Bireyin, kendi 0Ozgiir iradesiyle
bilerek ve isteyerek ahlak yasalarina uygun karar
vermesidir.

Ahlaki eylem: Ahlaki bir degere uygun diisen
eylemdir. Bu eylem, ahlak yasalarina uygun ve
bilingli olarak yapilmalidur.

Mutluluk: Insanin, yaptigi davramslari sonunda
duyacagi i¢ (ruh) huzurudur.

Odev: Bir davramisi ahlak yasasina uyarak yapma
zorunlulugudur.

davranacagini
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C. YARGILARIMIZ VE DEGER YARGILARI

Yargi, bir olgu veya kavramlar iizerine kurulu bir
iddiay1 dile getiren ifadelerdir. Yargilar, olgular
alanina ve degerler alanina ait olmak iizere ikiye
ayrilir. Olgular alanina ait yargilar bilim ve bilgiye
dair onerme (mantik) yargilaridir. Bu yargilar
kisisel degerlendirme i¢ermez, bu nedenle kisiden
kisiye degismez (evrensel), kesin ve nesnel
yapidadirlar. Mesela; su 100 derecede kaynar. Deger
yargilar1 insanlarin olgulara yiikledigi niteliklere
bagl olarak ortaya ¢ikan yargilardir. Bunlar kisiye
bagli degerlendirme igerdiklerinden 6zneldir. Kigiden
kisiye degisir.

Degerler alanina ait {i¢ tiirlii yargi vardir. Bunlar
estetik yargilar (giizel, ¢irkin), dini yargilar (sevap,
giinah) ve ahlak yargilar (iyi, kotii) dir.

Ahlak yargilar: iyi veya kotii olarak nitelendirilen
eylemlere dayandirilir. Bu eylemler iyinin yapilmasi
ve kotiniin yapilmamasimi gerektirir. Bu nedenle
normatif (kural koyucu) tir. Ahlak yargilar1 6zneldir.
Yani kigiden kisiye, zamandan zamana ve toplumdan
topluma degisiklik gosterebilir.

Din yargilan ise degismez bir yapida olup, kutsal
sayilan din kurallarina dayanir. Elestirilemez bir
yapidadirlar (dogmatiklik). Estetik yargilar ise
giizeldir veya cirkindir seklinde begeniye dayali
yargilardir. Akla degil, duygu ve sezgilere dayanur.
Bu 6zellikleri nedeniyle 6znel bir yapidadirlar.

C. ERDEM (FAZILET) - YASAM ILISKiSi

Dogru eylemde bulunmak icin bir insanin sahip
olmasi gereken niteliklere erdem denir. Erdem, bir
amacin gerceklestirilmesinde kisinin belirli tarzlarda
eylemde bulunabilme kapasitesidir. Bu yoniiyle
erdem sadece ahlaksal alanda ortaya c¢ikmaz.
Ornegin; bir giiresci icin erdem, oncelikle giiclii,
kuvvetli ve ¢evik olmaktir. Bu tiir erdemler ahlaksal
bir erdem degildir daha ¢ok meziyettir.

Ahlaksal erdemler, bir “iyi”nin gerceklestirilmesi
icin bireyin sahip olmasi gereken beceri, yetenek ve
yeterliliklerdir. Ornegin; kendine hakim olma,
cesaret, adalet, bilgelik, dogruluk, caliskanlik birer
erdemli eylemlerdir. Ahlaksal erdemler, asir1 uclardan
uzaklasarak “dogru orta”y1 bulmaya hizmet eden
erdemlerdir. Buna gore cesaret erdemi, korkaklik ile
hesapsiz atilganlik, comertlik erdemi miisriflik ile

cimrilik arasindaki dogru ortadir. Bunlarin
gercgeklestirilmesi birer erdemli eylemdir. Erdemler
ancak insanlar tarafindan yasamda

uygulandiginda ortaya cikar. Ciinkii erdemi ifade
eden sozler, erdemli olmak i¢in yeterli degildir.
Ciinkii erdem alam bilgisel bir alan degil, pratik bir
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alandir.  Yani  erdemler  kisi  tarafindan
gerceklestirildigi anda erdem haline gelir.
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D. AHLAK FELSEFESININ TEMEL SORULARI

1. Ahlaki eylemlerde bulunurken insan ozgiir
miidiir?

2. Ahlaki eylemlerin amaci nedir?

3. Evrensel ahlak yasasi var midir?

4. Ahlak yasasini belirleyen 6zellikler nelerdir?

5. Ahlaki yargilarin 6zellikleri nelerdir?

1. insan Eylemlerinde Ozgiir miidiir?

a) Determinizm (Insan eylemlerinde 6zgiir degildir)
b) Indeterminizm (Insan eylemlerinde dzgiirdiir)

¢) Oto Determinizm (Ahlaki 6zerklik)

d) Liberteryanizm (Ozgiirliikgiiliik)

e) Fatalizm (Kadercilik, yazgicilik)

a) Determinizm: Determinizme gore insanlar ahlaki
eylemlerde bulunurken 6zgiir degildir. Cilinkii insan
ahlaki eylemlerinde bulunurken birtakim etkenlerin
(psikolojik, toplumsal, ahlaksal, hukuksal vb) zorunlu
sonucu olarak o eylemi gergeklestirir. Bu durumda
bir secim sz konusu degildir. insan yapmis oldugu
davraniglarda kendi Ozgiir iradesini kullanamaz ve
davranislarinin sorumlulugunu tagimaz.

b) Indeterminizm: Indeterminizme gore insanlar
ahlaki eylemlerde bulunurken 6zgiirdiir. Ciinkii insan
eylemlerini etkileyen, belirleyen veya kisitlayan
higbir etken yoktur. Insan kendi 6zgiir iradesini
kullanarak 6zgiirce eylemlerini yapar ve bu nedenle
kisi davraniglarindan sorumludur.

¢) Oto Determinizm (Ahlaki Ozerklik): Insan
davranigin1 belirleyen, etkileyen bir takim etkenler
olsa da ozgiirliik kisisel olarak elde edilebilir. Kisiye
Ozgiirliik, ahlaki ortam hazir olarak sunulmaz fakat
bu kisinin asla 6zgiir olamayacagi anlamina gelmez.
Ciinkii kisi kendi ozgiirliigiinii kendi yaratir.
Ozgiirlik, insamin  kendi ahlaki  degerlerini
olusturabilme ve bu  degerlere ulagabilme
Ozgirligidir. Bu ozgirliigiin  kaynag kisiliktir.
Insan kisiligini gelistirerek ve aklim kullanarak
ozgiirlesir. Insan kendi iradesiyle ahlak yasalarini
Ozgiirce belirler ve belirledigi bu genel geger ahlak
yasalarina yine kendisi uyar.

d) Liberteryanizm (Ozgiirliikciiliik):  Insan
eylemleri birtakim kurallara gore ortaya cikmaz.
Insan eylemlerini belirleyen kurallar olmadigindan
insan Ozgiirdiir. Bundan dolay1 insan
davraniglarindan sorumludur. Bu anlayig1 savunanlar,
devletin olabildigince kii¢ililmesi ve insanlara ahlaki
kisitlama  yapilmamasi  gerektigini = savunarak
Ozgirliikleri azamilestirmek istemislerdir.

e) Fatalizm (Kadercilik, Yazgiciik): Her seyin
onceden dogaiistii bir gii¢ tarafindan belirlendigini ve
hi¢ kimsenin bu yazgiy1 degistiremeyecegini savunur.
Onceden belirlenmis bu yazgidan otiirii birey 6zgiir
degildir, dolayistyla sorumluluktan s6z edilemez.

2. Ahlaki Eylemin Amaci Nedir?

Ahlaki eylemin amaci nedir? sorusuna Ilk Cagdaki
diisiiniirler genel olarak mutluluktur cevabi verirken
Kant “6deve uygunluktur.” demistir. Ahlaki
eylemlerin amacimin ne oldugu konusunda ortak bir
goriis yoktur. Filozoflar, mutlulugun ne oldugu
konusunda dahi ¢ok farkli goriisler bildirmistir.

- Aristippos (Hazcilik): Ahlaki eylemlerin amaci
hazdir. Haz ise mutluluktur. Buradaki haz, bedensel
hazdir.

- Epikiiros (Hazcilik): Ahlaki eylemlerin amaci haz
ve mutluluktur. Fakat bu hazlar bedensel (maddi)
hazlar degil ruhsal, zihinsel hazlardir. Anlik hazlar
degil de siirekliligi olan hazlar insam ancak mutlu
eder. Mutluluk acidan uzaklasma ve hazza
yaklagmadir.

- Demokritos: Ahlaki eylemlerin amaci 6lgiiliiliik ve
mutluluktur. Insanin mutlu olabilmesi i¢in ruh
dinginligine ulagmas1 gerekir. Ruh dinginligine
ulasabilmesi i¢in de, insanin her tiirli asiriliktan
kacinmasi gerekir.

- Sokrates: Ahlaki eylemlerin amacit mutluluktur.
Sokrates’e gore, mutluluk bilgide temellenen
erdemdir. Bilgide saglam temeli bulan iyi, insani
mutlu eder.

- Platon: Ahlaki eylemlerin amaci, Ustin iyilik olan
“lyilik ideas1”’na ulagmaktir. Ona gére mutluluk iyilik
ideasini gergeklestirmektir.

- Aristoteles: Ahlaki eylemlerin amaci erdem ve
mutluluktur. Mutluluk, hazlar1 devamli hale
getirmektir. Bu da, orta yolda gitmekle (asiriliktan
kaginma) mimkiindiir. Bunun i¢in insan mutlu
olabilmesi i¢in, her tiirlii agiriliktan kaginmalidir,

- Farabi: Mutluluk ayni zamanda iyidir. En yliksek
iyi erdemdir ki, bu da bilgi ile miimkiindiir. Tanr1’nin
bilgisi iyi olan oldugundan bu bilgiye ulagsmak bizi
mutluluga gotiirecektir.

- Antisthenes ve Diogenes’e (Kinizm): Ahlaki
eylemlerin amacit mutluluktur. Bu mutluluk; hicbir
sey karsisinda tasa duymamayi, higbir seye aldirig
etmemeyi yani bos vermeyi gerektirir.

- Kant (Odev ahlaki): Mutluluk asla bir amag
olamaz. Ahlaki eylemin amaci, “6deve uygun olmak”
tir. Odev, kisinin higbir ¢ikar gézetmeksizin, iyiyi
istemesi (iyi niyetli olmasi) ve ahlak yasasina uygun
davranmasidir. Ahlak yasasindaki buyruklar birey
tarafindan igsellestirildiginde ddev haline gelir.

- Aquino’lu Thomas: Ahlaki eylemlerin amaci
devletin ve Tanr1’nin yasalarina uymaktir.



- Elah Zenon (Stoacilik): Ahlaki eylemlerin amaci
mutluluktur. Mutluluk ancak insanin  OSlgiilil
yasamasiyla ruhsal dengesini zorlayan istek, tutku ve
duygularin bastirilmasi ve dizginleyebilmesi ile elde
edilir.

- J. Bentham (Ultilitarizm): Ahlaki eylemin amaci
mutluluktur ve mutlulukta yarara baghdir. Mutluluk,
bireyin tek basina elde edebilecegi bir sey degil,
ancak  toplum igerisinde, toplumsal yarar
cercevesinde gerceklesebilir. Insamin  mutlulugu
cevresindeki insanlarin mutluluguyla ilgilidir. Ciinkii
insan sadece kendi eylemlerinin etkisi altinda
degildir, bir arada yasadig1 insanlarin eylemlerinin de
etkisi altindadir.

- J. S. Mill (Utilitarizm): Ahlaki eylemin amaci
mutluluktur ve mutlulukta yarara baghidir. Fayday,
biitiin insanlik igin, yani evrensel mutluluk olarak
algilar. Iyi olan, insanhigin yararina olam1 yapmaktir.
Herkes icin iyi olani yapmak insani mutluluga
goturtr.

- Jean Paul Sartre: Ahlaki eylemin amaci
Ozgiirliktiir. Tim eylemlerinin  sorumlulugunu
alabilen insan ancak 6zgiir olabilir.

3. Evrensel Ahlak Yasas1 Var mdir?

a) Evrensel ahlak yasasinin varhgim reddedenler:
Bunlar Hedonizm (Hazcilik), Egoizm (Bencillik)
Anarsizm, Faydacilik, Nihilizm (Higgilik),
Varolusculuk (Oz ahlaki)

Hedonizm (Hazcihk): Bu yaklagimin kurucusu
Aristippos, temsilcisi Epikiiros’tur. Hosa giden bir
seyin yarattigi, uyandirdigi duyguya haz adi verilir.
Bu yaklasima gore ahlaki eylemlerin amaci hazdir.
Haz ise mutluluktur. Bir eylem, haz getiren eylemse
dogru ve iyi eylemdir. insan, dogas1 geregi acidan
kaginip, hazza yonelen bir varliktir. Bu nedenle
davranislarimizin amaci haz olmalidir.

Haz bireysel olarak ortaya c¢ikan bir hoslanma
duygusudur. Herkesin haz alacagi seyler farklidir,
yani kisiden kisiye farklilik gosterir. Bireyin haz
duygusu sadece o kisinin eylemleri i¢in gegerlidir ve
evrensel bir 6zellik tasimaz. Bu yiizden herkes igin
gecerli evrensel ahlak yasasi yoktur.

Egoizm (Bencillik): Temsilcisi Thomas Hobbestir.
Ona gore birey “ben sevgisiyle” yani daima ve
oncelikle kendisini diisiinerek hareket eder. Bunun
icin insan eylemlerinin amaci bireyin kendi hayatini
korumasi ve siirdiiriilebilmesidir. Ahlakhilik, kiginin
kendini koruma giidiisiiniin disa vurulmasimin bir
bicimidir. Bireyin eylemlerine, iyi ve kotii diyen yine
bireyin kendisidir. Birey daima yararina, ¢ikarina
uygun olan1 yapar. Her insanin ¢ikar1 bir olamaz, bu
ylizden evren ahlak yasasi olamaz.

Anarsizm: Temsilcileri Proudhon, Stirner ve
Bakunin’dir. Bu goriise gore insan 6zl itibariyle
iyidir, bu durumun devam edebilmesi i¢in insanin
Ozglir olmasi gerekir. Ahlak ve hukuk kurallari,
devlet insan 6zgurligiinii kisitlar. Bu da insanin iyi
olabilmesine engeldir. Insan kendini bunlarm
olmadig: diinyada daha iyi gergeklestirir. Bu nedenle
her tiirlii kurali, yasayr reddetmek gerekir. Ozel
miilkiyeti ve otoriteyi kabul etmez. Bu anlayis da,
tipki egoizm gibi herkesin kendi yararina, ¢ikarina
gore hareket ettigini ve herkesin ¢ikarlarinin bir
olamayacag: i¢in, evrensel ahlak yasas1 yoktur der.

Faydacihk: Bir g¢esit Hazci ahlak anlayisidir.
Temsilcileri W. James ve J. Dewey’dir. Davranisin
sonucunda ortaya ¢ikan faydaya gore degerlendirme
yapilir. En degerli eylem, verdigi iyilik ve yarardir.
Bunlara gore, eylemin sonucunda yarar varsa, eylem
ahlakidir. Bir eylem herkese Dbirden yarar
saglayamayacagi igin, (yani herkesin ¢ikarina
uymayacagi i¢in) evrensel ahlak yasasi yoktur.

Nihilizm  (Hig¢ilik): En  Onemli  temsilcisi
Nietzsche’dir. Var olan degerlere, diizene kars1 ¢ikar
ve higbir deger tamimaz. Nietzsche, modern insanin
benimsedigi degerlerin geleneksel dayanaklarinin
cOktiigiinii soyler. Bu nedenle eski degerler birakilip,
biitiin degerler yeniden kurulmalidir. Bunu yapacak
olan da gii¢ istenci ile iistiin insandir. insan deger
yaratabildigi 6l¢iide iistiin insan olarak 6zgirdiir.

Ona gore insanlar giicliler ve zayiflar diye ikiye
ayrilirlar. Egemen ahlaki belirleyen bireyin giiclii
veya zayif olmasidir. Mevcut ahlak sistemini zayif
insanlar olusturmustur, bu ahlak sistemi kole
ahlakidir. Kole ahlaki insanlarin zayifliklarini 6n
plana ¢ikaran, yagam giiciiniin eksilmesine sebep olan
ahlaktir. Bu ahlakin karsisinda giiclii insanlarin
olusturdugu efendi ahlaki vardir. Efendi ahlaki gii¢
istenciyle olusan iistiin insan ahlakidir. Ustiin insan
cagmin her tiirli kokusmus degerlerini reddeden,
kendisini agmis ve yeni degerler olusturabilme
giicine sahip insandir. Kendi degerini kendisi
olusturabilen insan kendi ahlakimi kendi olusturur.
Bu nedenle evrensel ahlak anlayisi olamaz.

Varolusculuk (Egzistansiyalizm — Oz Ahlaki):
Temsilcisi J.P. Sartre’dir. Ona gore, insanin
onceden belirlenmis 6zii (kaderi) yoktur. Bu 06zii
verecek bir giic (Tanr1) de yoktur. Bu durumda insan
tamamen Ozgiirdiir. Ozgiir insan, &ziinii ve
degerlerini de kendi olusturacaktir. O ne olmak
istiyorsa o olacaktir. Ahlaki bakimdan da davraniglar
bir gii¢ tarafindan belirlenmemis olan insan, kendi
ahlaki degerlerini kendi olusturacaktir. Bu ahlaki
degerleri olusturma herkesi kapsayabilecek bir ahlak
anlayist degildir. Yani evrensel ahlak anlayigi yoktur.



b) Evrensel ahlak yasasinin varhgim kabul edenler:

- Evrensel ahlak yasasimm o0znel (subjektif)
ozelliklere dayandiran anlayis: Evrensel ahlak
yasalar1 vardir; fakat bu yasalar Tanr1 veya doga
tarafindan belirlenmis degildir. Bu yasalar insana
bagli bir takim oOzelliklerle ortaya cikar, insanin
yasami ve dogast ile ilgili olarak insan tarafindan
belirlenir. Temsilcileri J. Bentham, Mill, H.
Bergson’dur.

Utilitarizm (Faydaci Ahlak): Temsilcileri
J. Bentham ve J.S. Mill’dir.

- Insan eylemlerinin amaci mutluluktur.
Ciinkii insan dogas1 geregi acidan kacarak hazza
ulasmay1 ister ve bu haz onu mutlu kilar. Insanin
mutlulugu ¢evresindeki insanlarin  mutluluguyla
ilgilidir. Ciinkii insan sadece kendi eylemlerinin etkisi
altinda degildir, bir arada yasadig1 insanlarin
eylemlerinin de etkisi altindadir. Bu nedenle insani
mutluluga gotiirecek en yiice haz “Olabildigince ¢cok
sayida insana en cok fayda saglayan hazdir.”
Yani buradaki haz toplumun faydasi 6n planda
diistiniilerek segilirse bizi mutluluga gotiiriir.

- Insan eylemlerinin amaci1 mutluluktur.
Mutluluk yarar ile elde edilebilir. “Herkes kendi
yarar1 ile baskalarinin yarar1 arasmmda uyum
kurmalidir. O halde, “yalmz tek insan icin degil,
herkes i¢cin yararh (iyi) olanin gerceklestirilmesi
gerekir.” Herkes icin iyi olam1 yapmak insam
mutluluga gotiiriir. Iste bu noktada haz bireysel
olmaktan ¢ikip evrensel bir yasaya doniisiir.

Sezgicilik: Temsilcisi H. Bergson’dur. Ona gore
insan iyi ve kotliyii ancak sezgi ile kavrayabilir.
Ulastig1 ilke "kendi sezgine uy ki, hem kendin hem
de baskas icin iyi olam yapmis olasin" dir. insan
sezgisine dayanarak hareket ederse iyi olan1 yapmig
olur, dolayisiyla herkes i¢gin iyi gerceklestirilir.

Bergson’a gore ahlak, topluma (kapali) ve sezgiye
(acik) dayali olarak ikiye ayrilir. Topluma dayali olan
ahlak kapali ahlaktir. Kapali ahlak toplumsal
aliskanliklari, toreleri,  yasalar stirdlirmeyi
amagclayan, kendi icine kapali olan ahlaktir. Kapali
ahlak; topluma bagliligindan toplumu asamayan bir
ahlak olmasindan otiirii evrensel nitelik kazanamaz.
Sezgiye dayali ahlak acik ahlaktir. Agik ahlak;
hareket temelini insanda bulan ve kendini toplumla
smmirlamayan  ahlakti.  Bu  insam1  kendini
gelistirmesine ve Ozgiirlesmesine yoneltir, bu da
ahlaki evrensel bir nitelige ulastirir.

- Evrensel ahlak yasasim nesnel (objektif)
ozelliklere dayandiran anlayis: Evrensel ahlak
yasalar1 vardir, fakat bu yasalar kisiden ve kisisel
Ozelliklerden bagimsiz olarak vardir. Yani ahlak
yasalarini insan yasami ve dogas1 belirlemez, tersine
evrensel ahlak yasalari insan yasamini belirler. Bu
yasalar insanin disindadir ve bu yasa bazen insanin
karsisina zorlayici ilke olarak, bazen de bir buyruk
olarak cikar. Temsilcileri; Sokrates, Platon, Farabi,
Spinoza, Kant

- Sokrates: Ona gore insan eylemlerindeki amag
mutluluktur. Bu mutlulugu insana kazandiracak her
tiirli deger ve eylemler “erdem” in kapsamina girer.
Yani erdem bilgidir. Erdem insanin kendini
bilmesiyle ortaya ¢ikan, yagsami daha iyi hale getiren
ve bizi mutlu kilan bilgidir. Bu nedenle Sokrates
“kendini bil” sozlinli soylemistir. Kisi kendisini
tanimadik¢a, kendisi igin neyin iyi, neyin koti
oldugunu bilemez. Yani kimse bilerek kotiilik
islemez, kotiiliigiin nedeni bilgi eksikligidir.

Kisi duruma goére davranamaz, yani “durum ahlaki”
diye bir sey yoktur. Kisiler ve durumlar degismis olsa
da degerler, yasalar degismez, ciinkii degerler ve
yasalar kisilerden bagimsizdirlar.

- Platon: Ona gore ahlaki eylemlerin amaci, {istiin
iyilik olan “lyilik ideasi”na ulasmaktir. Ona gore
mutluluk iyilik ideasim gerceklestirmektir. Ahlakin
temeli olan iyi ideasina uygun olan davranis iyi,
uygun olmayan davranig ise kotiidiir. En yiiksek iyiye
ulasan insan erdem sahibi insandir. Bu erdemler
bilgelik, cesaret, Olciiliiliik ve bunlarin
gerceklesmesiyle adalet erdemi. Platon, ahlak
anlayisini idealar alemine ve bilgilere dayandirarak
kisiden kisiye degismeyen, nesnel ahlakin varligini
savunmustur.

- Farabi: Ona gore insan eylemlerinin amaci en
yiiksek 1iyiye ulasabilmektir. En yiiksek iyi ise
mutluluktur. Mutluluga ulasabilmek ic¢in insan Once
kendisini, daha sonra evreni anlamalidir. Bu ancak
akil ve egitim yoluyla miimkiindiir. Evrende her sey,
tagsma (sudur) yoluyla zorunlu varlik olan Tanri’dan
olugsmustur. Evrenin bilinmesi demek her seyin
kendisinden sudur (tagma) ettigi zorunlu varligin
bilinmesi demektir. Zorunlu varlik en yiiksek iyi ve
iyiligin kaynagidir. Gergek varlik aslinda Tanri’dir.
Gergek varlik Tanrt oldugundan evrenin yasalarimin
temelinde Tanrimin koymus oldugu yasalar vardir.
Insan icin iyi davrams bu yasalara uygun olarak
yapilan davranistir.



- Spinoza: Ona gore sadece bir tane sonsuz-mutlak
cevher vardir. Her sey bu mutlak cevherden (Tanr1)
tiremistir ve her sey ayni zamanda Tanri’nin
kendisidir. Yani Tanr1 ile evren bir ve Ozdestir
(Panteizm). Insan bu evrenin pargasi oldugundan
aslinda ozgir degildir. Gergek Ozgiirliik, insanin
kendi dogasimin zorunlulugunu bilmesi, buna ayak
uydurmasi ve Tanri’nin evrenle bir ve ayni sey
oldugunun bilgisini elde etmesiyle elde edilir. Bu
bilgi; bizi giiglii ve erdemli kilan, 6zgiirliige ulastiran
gercek bilgidir. Bu bilgi, Tanrty1 bilmek, her seyin
onun Oziinden zorunlu olarak tiiremis oldugunu
kavramaktir. Bu bilgi erdemin de zirvesidir.

Insan tutkular ve diisiince ikilemi iginde yasar.
Tutkular, giicslizlik ve erdemsizlik halleridir.
Tutkular i¢inde insan bir koledir. Diisiince
durumunda ise insan Ozgiirdiir. Ahlakin gorevi
diisiince ile tutkular1 yenmektir. insan 6zgiirliige bilgi
ile ulagir ve erdemli olup Tanr1 ve evreni bilir.

- Kant: Ona gore; evrensel ahlak yasas1 miimkiindiir.
Fakat boyle bir yasa doga yasast gibi olami degil,
olmasi gerekeni iceren bir yapida olmasiyla
miimkiindiir. Bu yasa bizim i¢imizde varolan iradeyle
gergeklesir. Bu otonomidir. Otonomi “Yasast kendi
iginde olmaktir.” ki, bununla birlikte 6zgiirliik ortaya
cikar. Bu, ahlaki eylemin temel sartidir. Bu ahlak
yasasina uymak zorunluluk degil, bir 6devdir.

Odev; yapmay1, yerine getirmeyi kendi istegimizle
iistlendigimiz, sorumlulugunu {izerimize aldigimiz
bir buyruktur. Bu buyruk insan1 disaridan kosullayan
kosullu buyruk (hipotetik imperatif) degildir. Bu
buyruk, bizim kendimize koydugumuz bir buyruk
anlaminda kosulsuz buyruk (kategorik imperatif) tur.

Kosullu buyruk (hipotetik imperatif) belirli bir amaca
ulagsmak icin ne yapilmasi gerektigini sdyleyen
buyruktur. Insanin arzu ve isteklerine bagl olan bu
buyruk, eylemin muhtemel sonuglarin1 dikkate alarak
ortaya ¢ikar. Kosulsuz buyruk (kategorik imperatif)
ise; bir kosula bagli olmadan, biitiin insanlar igin
gecerliligi olan buyruktur. Insanin arzu ve isteklerine
bagli olmayan bu buyruk, eylemin muhtemel
sonuglarimi dikkate almadan, zorunlu olarak ortaya
cikar. Kosulsuz buyrugun temelinde ti¢ ilke vardir.

- Oyle davran ki, davramisin temelindeki ilke, tiim
insanlar i¢in gecerli olan evrensel ilke veya yasa
olsun.

- Insanligi, kendinde ve baskalarinda, bir arag
olarak degil de, her zaman bir amag¢ olarak
gorecek sekilde davran!

- Oyle davran ki, iraden, kendisini herkes igin
gecerli olan kurallar koyan bir yasa koyucu
olarak hissetsin!

Yani bir eylem, bir ¢ikar veya beklenti igerisinde
yapilmissa bu eylem, kosullu eylemdir ve bu eylem
ahlaki degildir. Fakat bir eylem, odev duygusu
icerisinde, hichir ¢ikar veya beklenti icerisine
girmeden kosulsuz buyruk ile yapilmis ise ahlakidir.
Bir davranis yapilmadan 6nce o davranisin yapilis
amaci (niyeti) Onemlidir. Buradaki niyet sadece
Odeve uygun olarak, amaci kendisi i¢in olan salt iyiyi
(niyeti) gerceklestirmektir. Salt iyi yasaya uygun
olandir. Kant’in bu diisiincesine 6dev ahlaki (iyi
niyet ahlaki) denir.

4. Ahlak Yasasim Belirleyen Ozellikler Nelerdir?

Her toplumda onur, adalet, sorumluluk, namus gibi
genel olarak kabul edilen ortak degerlerin yani sira,
toplumsal yasami diizenleyen tére ve geleneklerde
vardir. Bunlar toplumdaki kamu vicdani olarak
adlandirilan  ortak  anlayis1  olusturur. Kamu
vicdaninin denetleyici giicii vardir ve toplumsal deger
ile kurallara uygun olmayan davranislar etkiler.
Mesela; askerlik ve vergi gorevleri gibi. Bu ahlakin
objektif 6zelligidir.

Insan bazi davramglarin iyi, bazilarinm kotii
oldugunu kendiliginden diisiiniir. lyiyi ve kotilyii,
akil ve vicdan yoluyla ayirir ve karar verir. Bu da
ahlakin bireye bagli ozellikleri oldugunu (subjektif
ozelligi) gosterir. Mesela; yoksul bir kisiye, zorunlu
olmadigimiz halde, yardim etmemiz gibi.

5. Ahlaki Yargilarin Ozellikleri Nelerdir?

a) Normatif, yani kural koyucudur.

b) Yaptirim giiciine sahiptir.

¢) Kisiden kisiye ve toplumdan topluma degisebilir.
d) Zamanla da degisebilir.

E. _ DEGISEN _ DAVRANISLAR  VE
DEGISMEYEN DEGERLER

Bir¢ok insan giinliik hayatta ahlak kavramindan,
farkli seyler anlar. Bu farkli anlayis kisiden kisiye
degisebildigi gibi, toplumdan topluma da degisebilir.
Mesela; ticaret ahlakindan, ¢evre ahlakindan, meslek
ahlakindan vs. bahsedilir. Bu nedenle genellikle
ahlak, goreceli (rolatif) bir yapida kabul edilir. Bu
bakis, ahlaki degisen bir yapida gérmektir.

Insan degerler iiretebilen bir varhiktir. Bu degerler
yasamdan kopuk, kitaplar icerisinde hapsolmus,
sadece birer kavram olarak kalmamalidir. Yoksa
davramiglar ve degerler ayr1 ayr1 alanlar olarak
goriiliir. Insan, degerleri ve yasanu ile bir biitiin
olarak ele alinmalidir. Degerler, davranigin temelini
olusturur. Davranig tarzlart ve iligki bigimleri yasama
bagh olarak farkli sekillerde ortaya ¢ikar. Bu durum
kisiden kisiye degisen degerler ve onun yapisit degil,
disaridan akseden sekle ait olarak davranislar
oldugunu ortaya koyar. Yani degisen degerler degil,
aslinda davraniglardir.



FELSEFE

Vicdan, insanin kendi davraniglarinin ahldk¢a degerli
olup olmadigina karar vermesine yardimct olan bir
hakemdir. Bu yeti sayesinde insan, yapip ettiklerinin
toplumda var olan degerlere uygunlugu agisindan
yarglya varir.

Bu goriise gore, vicdan asagidakilerden hangisi
konusunda yargiya varilmasina yardimei olur?

A) Dogal veya dogaiistii olay
B) Giizel veya cirkin nesne
C) Dogru veya yanlis bilgi
D) lyi veya kétii eylem

E) Basit veya karmasik goriis

(1999-OSS-iPTAL)

Stoac1 gorlige gore, insan diinya sahnesinde yalnizca
bir oyuncudur. Oynayacagi rolii se¢emez, oyuna
miidahale edemez. Her insanin bu sahne icinde ne
yapacagimi evrensel akil belirler. Kisinin kontrol
edebilecegi tek sey vardir: kendi tavirlari ve tutkular.
Unsan kendisine ne rol verilmisse onunla yetinmeli;
sahip olamayacagi seyler i¢in ag¢lik ve kiskanglik
duymamalidir.

Stoacillarin  bu  goriisiiniin  dayandigr  temel
varsayim asagidakilerden hangisidir?

A) Insanlar, davranislarini baskalarina 6rnek olacak
bi¢cimde diizenlemelidirler.

B) Olaylar onceden kestirebilirsek onlari
yonlendirebiliriz.

C) Insanin, kendine birakilmus kiiciik bir alan
disinda, kars1 konulamaz bir yazgisi vardir.

D) Erdem, Ozgir iradenin ahlakca iyi olana
yonelmesidir.

E) Duyularin bize sagladig: bilgiler ile aklin
sagladigi bilgiler siirekli ¢atisir.

(1999-0SS)

Bir diisiiniire gore ahlaki degerler dogru ya da yanlisi,
bireylerin kanilarindan bagimsiz olarak belirler.
Omegin “Oldiirmek kétiidiir.” yargisi, tipki “Ucgenin
i¢ acilarmin toplami 180° dir.” yargisi gibi, dogrulugu
insanlarin duygu ve egilimlerine gore degigsmeyen bir
yargidir.

Bu diisiiniir, ahlak degerlerinde hangi 6zelligin
bulundugunu 6ne siirmektedir?

A) Erdemli yasamanin bir araci olma

B) Tanimlanamaz nitelikte olma

C) Zamanla degisme

D) Nesnel olma

E) insanlar arasindaki iliskileri yonlendirme

(1999-0SS)

OSS SORULARI

4. UNITE-AHLAK FELSEFESI

Faydaci ahlak anlayisina gore, en ¢ok sayida insana en
biiyiik 0Olclide mutluluk saglayan eylem, ahlaki
bakimdan dogru eylemdir. Dolayisiyla bir eylemi
dogru veya vyanlis olarak degerlendirmek igin
oncelikle o eylemin, ilgili kisilerin tiimiine sagladig
hazlara ve getirdigi acilara bakmak gerekir.

Bu parcaya gore, faydaci ahlak anlayisn1 bir
eylemin ahlaki bakimdan dogru olup olmadigim
degerlendirirken asagidakilerden hangisini oOlgiit
alir?

A) Eylemin sonuglarini

B) Eylemde bulunan kisilerin niteliklerini

C) Eylemin hangi kosullarda gerceklestirildigini

D) Toplumun eylemde bulunan kisiye kars
tutumunu

E) Eylemin hangi amagla yapildigini

(2000-0SS)

Yaptigimiz her eylem diinyamizi sekillendirir. Her
eylemimizle, aslinda ne istedigimize, diinyanin nasil
bir yer olmasi gerektigine iliskin zihinsel tasarimizi
ortaya koyariz. Yaptigimiz her eylem, insan olmaya
iligkin bir degeri korur veya o degere zarar verir.
Ornegin yoksul birine yardim ederken aslinda
yaptigimiz; “Herkes muhta¢ durumdaki kisilere
yardim etmelidir.” demektir. Bunu diinyanin her yeri
ve herkes i¢in her durumda talep ederiz. Tersine, eger
hirsizlik yapryorsak veya herhangi bir tir hirsizliga
g0z yumuyorsak bu; “Hirsizlik yapmak iyi bir seydir
ve diinyanin herhangi bir yerinde, herhangi bir kimse
hirsizlik yapabilir.” demektir. Bu durumda artik;
“Hirsizlik kotiidiir.” deme olanagimiz ortadan kalkar.

Bu parcada savunulan goriis asagidakilerin
hangisiyle 6zetlenebilir?

A) Insan eylemlerinden sorumludur.
B) Eylemlerimiz bizi mutluluga gétiirmelidir.
C) Eylemin degeri, bireye sagladigi faydayla dlgiiliir.
D) Hukuk kurallart ahlak kurallarina uygun
olmalidir.
E) lyi ve kotii, goreceli kavramlar oldugu i¢in bunlar
hakkinda yargtya varmak giigtiir.
(2001-0SS)

Erdemli insan, yalnizca erdemli olma ozelliklerini
tagtytp bunun bilincinde olan insan degildir;
eylemleriyle  de sahip oldugu  erdemleri
yansitabilmelidir.  Cagimizda, erdemler {izerine
konusulup, erdemli olmaya ait bilgiler retilmesine
karsin, insanlarin eylemleri ve sozleri birbirini
tutmamaktadir. Erdemli insan, bilgisi ile yaptigi,
diisiincesi ile eylemi arasinda bosluk olmayan
insandir.

Bu parcada erdemin hangi yonii
vurgulanmaktadir?

A) Gozlemlenebilmesinin ¢ok zor oldugu

B) Eylem alanina da taginmasi gerektigi

C) Ancak bilgili kimselerin sahip olabilecegi

D) Sonucunun kisiye bir basar1 olarak donmesi
gerektigi

E) Mutluluk verdigi dlctide degerli sayilacagi

(2001-0SS)



Insan degerlidir. Ciinkii dogustan getirdigi potansiyel
ona "iyi insan" olabilme olanag sunar. Yani Kkisi
uygun ortamda yeterli egitim alarak yetistiginde,
herhangi bir alanda basarili olabilir, o alanda
yaptiklariyla insanliga katkida bulunabilir.

Bu parcaya gore, insam ‘"degerli" yapan
asagidakilerden hangisidir?

A) Hangi alanda uzmanlasacagina kendi iradesiyle
karar verebilmesi

B) lyiyle kétiiyii ayirt edebilmesi

C) Uygun kosullar saglandiginda insanliga hizmet
edebilecek yetenekte olmasi

D) Ozelliklerinin bir kismin1 dogustan getirmis
olmas1

E) Her kosulda zorluklarin iistesinden gelebilecek
potansiyele sahip olmasi

(2002-0SS)

Diinyada kotilik, ¢ogu zaman bilmemekten
kaynaklanir. Tek bagina iyi niyet, iyiyi istemek bir
eylemin iyi sonu¢ vermesi i¢in yeterli degildir. Sadece
iyiyi istemekten yola ¢ikan bir eylem, eger bilgiyle
aydinlatilmamigsa, kotiiyli  istemek kadar zarar
verebilir.

Bu parcada savunulan goriis asagidakilerden
hangisidir?

A) lyiyi istemek, iyinin ger¢eklesmesi icin yeterli
olmasa da ahlaki bir gorevdir.

B) Kaotii niyetle yapilan bir eylem de yarar
saglayabilir.

C) Bilgiye dayali her eylem, iyi niyetle yapilmamis
olsa da iyi eylemdir.

D) lyinin  gerceklesmesi icin, hem  iyinin
amaglanmasi hem de bilgiden yararlanilmasi
gerekir.

E) insanlik degerlerini korumak ve yiiceltmek
amactyla yapilan her eylem, iyi eylemdir.

(2002-0SS)

Bir kisi bir eylemin kendini haksiz duruma
diislirecegini bile bile o eylemi yapiyorsa, bu kisi
bilingli olarak haksizdir. Ote yandan haksizlik
aligkanlik haline geldiginde, haksizliktan kaginmanin
kisinin elinde olmadig1 da bir gergektir. Fakat yine de
kisi  aliskanliklarindan  sorumludur; ¢iinki o,
aligkanliklarinin gergek yaraticisidir. Her ne kadar
eylemin yinelenmesi aligkanlifa neden olsa da
eylemin dayandig1 6zgiirliiktiir.

Bu parcada savunulan goriisiin temelindeki
diisiince asagidakilerden hangisidir?

A) Aligkanliklar yagami kolaylastirir.

B) Toplum, bireylere
hatirlatmalidir.

C) Haksiz eylemleri yapanlar cezalandirilmalidir.

D) Smursiz 6zgiirliikk olumsuzluklarin nedenidir.

E) Insan, ahlakla ilgili eylemlerinde 6zgiirdiir.

sorumluluklarini

(2003-0SS)

10. Ahlaki yasamimizda, sezgisel anlayis en yiiksek

kavrayislar icin zorunludur. Sadece kurallara mekanik
bir bi¢imde uyma ya da kaliplara dykiinme bizi uzaga
gotiirmez. Yasama sanati, eski rollerin bir provasi
degildir.

Bu gériisii benimseyen bir kisinin asagidakilerden
hangisini reddetmesi beklenir?

A) Etik yasamin varligini

B) Sezgisel kavrayiglarin 6nemini
C) Yasama sanatinin varligint

D) Kurallarin zamanla degistigini

E) Evrensel ahlak yasasinin varligint

(2004-0SS)



11. Bergson, okura vermek istedigi her seyi
yayimmlamis oldugunu belirterek bundan sonra
yazdiklar1 arasinda bulunabilecek her tiirlii metnin,
metin  parcasinin  kendi  istegi = disinda
yayimlanmasini yasaklamigtir. Fakat oliimiinden
sonra, bu yasak c¢ignenmigtir. Bergson'un topluma
mal oldugu oOne siiriilmiis ve bazi konularin
acikliga kavusabilecegi diisliniilerek bircok yazisi
yayimmlanmistir. Boyle bir tutum hakli goriilebilir;
ama etik ac¢idan da bizi rahatsiz eder.

Parcada sozii edilen tutumun etik acidan
rahatsiz edici olmasinin nedeni asagidakilerden
hangisidir?

A) Tarihi zorunluluklarin dikkate alinmasi

B) Toplum yararinin gézetilmemesi

C) Bazi konularin agikliga kavusturulmasi

D) Filozoflarin topluma mal olmus kisiler olarak
diigiilmesi

E) Kisi haklarinin g6z ard1 edilmesi

(2005-0SS)

12. Bir ¢ocuk agaca ¢ikmak ister ve siz bunu

yasaklarsaniz, ¢ok  oOfkelenir. Oysa  deneyip
tirmanamayacagini kendisi anlarsa, fiziksel
olanaksizligini kabullenir.

Bu parcaya dayanarak asagidaki genellemelerden
hangisine ulasilabilir?

A) Ozgiirliigiin sinmirlar1 topluma gore degisir.

B) Toplumun yararini goz oniinde bulundurarak
kisisel ozgiirliikleri sinirlandirmak gerekir.

C) Amaca ulagmak isteyen kimse her yolu dener.

D) Yasalar toplumun orflerine gore hazirlanmalidir.

E) Ozgirliigiin  karsisindaki  toplumsal  engeller
tepkiye neden olur.

(2005-0SS)
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14.

. lyiyi isteyen, iyinin ne oldugunu bilenden daha

giivendedir. Ciinkii ilki hata yapsa da hep
hosgoriiyle karsilanir; ikincisinin hatalariysa gogu
kez affedilmez.

bilenin  hatalarinin
asagidakilerden

Iyinin ne oldugunu
hosgoriiyle  karsilanmayisi
hangisine baglanabilir?

A) Hata yapabilecegini kabullenmesine

B) Vicdanini rahatlatmaya ¢alismasina

C) Yanlis1 bile bile yapiyor olmasina

D) Baskalarinin sorumlulugunu iistlenmesine
E) Toplumsal degerleri 6nemsemesine

(2005-0SS)

Act gekenlere acimak insanca bir seydir. Herkese
yarasir acimak ve herkes acimasii bilmelidir.
Yarasi olanlarla duygu ortakligi, gergekten ahlaki
bir yaklagimdir.

Bunlarn sdyleyen kisiye gore, ahlaki eylemin amaci
asagidakilerden hangisidir?

A) Dogru bilgiye ulagsma
B) Yarar elde etme

C) Odevini yerine getirme
D) Mutluluga ulagma

E) Baskalarini anlama

(2006-0SS)

15, Yaptig: iyiligi baskalari duysun diye, kendine daha

16-

fazla deger verilsin diye yapan veya dogrulugu
dillerde dolagmak kosuluyla dogru olan adamdan
pek hayir gelmez. Oysa saniyorum Ahmet birgok
onurlu ig gordii. Fakat simdiye kadar bu isleri o
kadar gizli tuttu ki onlardan s6z etmiyorsam sug
benim degildir. Ahmet’i erdemli kilan parlak
goriinmek istegi degil, parlak isler gormesidir.

Bu parcaya gore, iyi isler yapan birinin erdemli
olmasi asagidakilerden hangisine baghdir?

A) lyi olarak amlmasina
B) Gosteristen sakinmasina
C) Vicdanen rahat olmasina
D) “lyi”yi istemesine
E) Dogru adam olmasina
(2007-0SS)

Okunu hedeften Oteye atan okcu, okunu hedefe
ulastiramayan ok¢udan daha basarili sayilmaz.
Insanin gozii karanlkta da iyi gérmez, fazla 1sikta
da. lyiligin asiris1 olmaz, asir1 oldu mu zaten iyi
degil demektir. Erdemli kisi bunlarin farkinda olan
kisidir.

Bu parcada s6zii edilen “farkindalik” durumu
asagidakilerden hangisiyle iliskilendirilebilir?

A) Amaca sahip olmayla
B) Kaotiilikkten kaginmayla
C) Isteklerini bastirmayla
D) Kendini diigiinmeyle
E) Olgiilii olmayla
(2008-0SS)

OSS SORULARI
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4. UNITE-AHLAK FELSEFESI

Ahlak felsefesinde nesnelcilikte, degerlerin dis
diinyada, onlara iliskin kavrayisimizdan ayri ve
bagimsiz olarak var oldugu ve bunlarin insan
tarafindan bilinebilecegi ileri siiriiliir. Degerlerin
ahlaki yargilart ve eylemleri belirleyen ilkeler
olarak kullanilmak durumunda oldugu ve nesnelerle
eylemlerin, kendilerinde insandan bagimsiz olarak
var olan bir nitelikten dolayr iyi ya da degerli
oldugu savunulur.

Bu parcaya gore bir eylemin “iyi ya da degerli”
olmasi asagidakilerden hangisiyle aciklanabilir?

A) Kisiye yarar saglamasiyla

B) Evrensel ahlak yasasina uygun olmasrtyla

C) Kisinin 6zgiir iradesine bagli olmasiyla

D) Ozgiirliigiin sorumluluk gerektirdigi
diisiincesine uygun olmasiyla

E) Kisinin, dyle davranmasinin 6devi oldugunu
diisiinmesiyle

(2009-0SS)

Paris’te geng bir adam her giin ayn1 firindan bayat
ekmek alir. Bayat ekmek taze ekmegin yari fiyatina
satilmaktadir.  Firinci,  miisterisinin =~ hosuna
gidecegini diisiindiigiinden bir giin ekmegi, icine
tereyag siirerek verir. Ertesi glin geng adam otkeyle
firma gelir. “Nigin boyle bir sey yaptin? Giinlerce
ugrastigim proje yagh ekmek yiliziinden mahvoldu.
Ben bayat ekmegi ¢izimin hatali yerlerini silmekte
kullantyordum.” der.

Bu parca “ahlaki eylem”le ilgili
asagidaki yargilardan hangisini destekler
niteliktedir?

A) lyiligi ve kétiiliigii belirleyen, eylemdir.

B) Erdemli olmak ahlaki karara baglidir.

C) Ahlaki karar ahlaki eylemden 6nce gelir.

D) Dogru davranmak, erdemli olmak anlamina
gelmez.

E) Niyetin iyi olmasi eylemin iyi olmasint
saglamaz.

(2010-YGS)

Nasrettin Hoca bir giin ogluyla birlikte sehre gitmek
iizere yola ¢ikar. Sehre birgok koyiin iginden
gegilerek gidilmektedir. Hoca esegin iizerinde, oglu
da yiiriiyerek onu takip eder. ilk kdyden gecerken
koyliiler “Koskoca adam esege binmis, kii¢liciik
c¢ocugu yiiriitmeye utanmiyor!” diye kinarlar.
Sonraki kdyden gecerken Hoca yiiriir, oglu da
esegin lizerindedir. Oradaki koyliller de “Gériiyor
musun saygisiz ¢ocugu, koca adami yiiriitiiyor.”
derler. Ugiincii kdyde Hoca ve ¢ocuk esege birlikte
biner, bu kez de esege acimiyorlar diye suglanirlar.
Dordiincii  kdyde c¢ocuk da Hoca da yiiriir,
kinanmaktan nasiplerini alirlar. Besinci kdyde Hoca
ve oglu esegi birlikte tasimalarina karsin kinanma
durumu degismez.

Bu parca ahlak felsefesinin temel
problemlerinden hangisinin sorusturulmasinda
ornek verilebilir?

A) Tim davranislar ahlakla mi ilgilidir?
B) Akilla erdem arasinda nasil bir iligki vardir?
C) Ahlakta her zaman iyi niyet yeterli midir?
D) Mutlak iyiye ulasmak miimkiin miidiir?
E) Bireylerin vicdanli olmasinin, ahlaki eylemde
islevi nedir?
2011-YGS)
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Not: Bu iiniteden, 1999-2011 aras1 gerceklesen OSS
sinavlarinda toplam 17 soru sorulmustur.

A. ESTETIK VE SANAT FELSEFESI

Estetik; giizelin ne oldugunu sorgulayan ve bunun
bilgisine ulagmaya calisan felsefe dalidir. Sanat
felsefesi ise, insanin meydana getirdigi eserleri (sanat
yapitlarini) ele alan, sanatin ne oldugunu sorgulayan,
sanatcinin etkinligini inceleyen felsefe dalidir. Estetik
hem dogadaki hem de sanattaki giizeli sorgularken,
sanat felsefesi ise sadece sanattaki giizelligi sorgular.
Bu bakimdan estetik daha kapsamlidir.

Estetigin temel sorulart; Giizellik nedir? Giizeli giizel
yapan faktorler nelerdir? Bu faktdrler 6znede mi
yoksa nesnede mi bulunur? gibi sorulardir.

B. SANAT - FELSEFE ILISKIiSi

Sanat, en genel anlamiyla sanatginin anlatmak
istedigi  seyi, “bicim  verme  yOntemiyle”
gerceklestirme cabasidir.  Sanati  felsefe agidan
incelemekle sanat felsefesi ortaya ¢ikmustir.

Sanat ile felsefe arasindaki ortak 6zellikler sunlardir:

= Felsefe gibi sanatta insana 6zgii bir etkinliktir.

= Felsefe de sanat da; dogay1 ve insan varligimi
konu edinir.

= Her ikisinin de zorunlu olarak uymalar1 gereken
belirli bir yontemleri yoktur.

= Her ikisinin de Onermeleri dar anlamda
dogrulanamaz bir yapidadir, yani olgusal olarak
dogrulanmalart miimkiin degildir. Bir sanat eseri,
yapist bakimindan dogru veya yanlis olamaz.

= Her ikisinden dogan iiriinler insanda bir haz
uyandirir.

Sanat ve felsefe arasindaki en oOnemli fark,
felsefenin diisiinceye dayali evrensel bir bilgi olma
iddiasina karsilik sanatin duygulara dayanan bir
faaliyet olmasidir.

Verdigi eserler bakimindan sanat ile zanaati da
birbirinden ayirmak gerekir. Zanaatta, faydaya dayali
iirlinler ortaya koyulurken, sanatta faydadan ziyade
sanatsal (estetik) kaygiya dayali {irlinler ortaya
koyulur. Yani; belli bir menfaat ve maddi gelir
saglamak amaciyla yapilan iiriinler zanaat tirliniidiir.

Bir sanat eserinin estetik deger kazanabilmesi icin,
higbir ¢ikar diisiinmeden o objeden haz duyan ve onu
takdir eden estetik siijelerin bulunmasi gerekir.

C. SANAT FELSEFESININ KAVRAMLARI
Obje: Sanatta konu olan nesne, varlik.

Suje: Sanatla ilgilenen, sanattan anlayan kisi.
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5. UNITE — SANAT FELSEFESI

Estetik tavir: Sanatla ugrasan ve ondan anlayan kisinin
sanat eserine kars1 gosterdigi tavirdir.
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Estetik haz: Estetik bir 6znenin; estetik bir tavirla,
estetik nesneye yaklagmasi sonucunda duydugu
estetik heyecan veya duygudur.

Estetik yargi: Oznenin sanat eseri (nesne)
hakkinda giizel veya hos oldugu yoniinde bir
yargida bulunmasidir.

Giizellik: Giizellik bir begeni yargisidir. Giizellik
estetik Oznenin estetik nesneden hoslanma ve
begeni duygusudur.

Hos: Insanm duygularim oksayan giizelliktir. Zevk
veren, begenilen.

Yiice: Biiyiikk, ulu, ulvi. Hayranlik uyandiran,
ulasilmasi zor olan sey.

Sanat eseri: Sanat¢inin yaraticilik ve ustalik
sonucu ortaya ¢ikardig eser.

Taklit: Sanatgmin bir seyi benzetme yoluyla
eserine aktarmasidir.

C. SANATI ACIKLAYAN FELSEFi GORUSLER

Felsefe acisindan sanata bakildiginda, temelde
“sanatin ne oldugu, sanat eserinin nasil olustugu”
sorular1 hep sorularak tartisgilmigtir. Felsefe
tarihinde bu soruya genel olarak ii¢ farkli cevap
verilmistir.
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1. Taklit Olarak Sanat: Bu yaklagima goére sanatci
gerceklikte (dogada) var olan bir seyi eserinde taklit
eder. Burada esas olan, sanat¢inin ele aldigi konuyu
iyi  yansitmasidir.  Temsilcileri ~ Platon  ve
Aristoteles’tir.

Platon: Ona gore evren, duyular (goriinisler,
gercekler) evreni ve idealar evreni diye ikiye ayrilir.
Sanatci, duyular diinyasinda bulunan nesneleri taklit
eder. Fakat Platona gore, duyular diinyasindaki
varliklar, gergek degildir, bu tiir taklit sonucu olusan
eser iyi ve gercek sanat eseri sayillamaz. Ona gore;
gercek sanat eseri, idealar diinyasindaki varliklar
taklit etmekle ortaya konulabilir. Ciinkii idealar
diinyasindaki varliklar, gergek varliklardir. Demek ki,
sanat¢1 goriinen evrendeki giizeli degil de, giizelin
ideasini taklit etmelidir. Sanatc1 giizel ideasin taklit
edebildigi 6l¢iide eseri, gergek ve iyi bir sanat eseri
sayilir.

Aristoteles: Ona gore de, sanat¢1 dogayi taklit eder.
Ama nesneleri olduklar1 gibi degil, olmalar1 gerektigi
gibi yansitabilmelidir. Bu yOniiyle sanatin ahlaki bir
yonii vardir. Cilinkii sanat¢i, sanat eserini
olustururken yogun duygular yasayarak ruhunu
arindirir. Aristo’ya gore sanat, dogadaki eksikligin
tamamlanmasidir. Ancak o zaman sanat yapit1 degerli
olacaktir.



2. Yaratma Olarak Sanat: Bu yaklasima gore
sanatgr higbir zaman dogay1 taklit etmez, c¢linki
dogada miikemmellik yoktur. Milkemmelligi arayan
sanat¢i, dogada var olmayan bir seyi yaratmalidir.
Ciinkii miikemmellik, gergekte var olmayan, fakat
ideal olan bir seydir. Mikemmelligi ve ideali,
sanatci, hayal giiciinii ve yaratict yanim kullanarak
(kendinden bir seyler katarak) olusturur. Yani bu
yaklasima gore, gercek ve 1iyi bir sanat eseri,
sanatcimin  hayal glictinii  kullanarak olusturdugu
eserdir. Temsilcileri Croce (1866-1952) ve Schelling
(1775-1854)’tir.

Croce: Ona goOre sanat eseri, sanat¢inin hayal
giicliyle olup biter. Sanat eserinde yaratma sadece o
sanatgiya aittir. Ciinkli sanatci, eserini olustururken
yasadigr duygulart bir daha yasayamaz ve aym
duygular1 bir baskasi da aynen yasayamaz. Bu
nedenle sanat eseri 0zgilindiir yani tek ve essizdir.

Schelling: Ona gore insanin yasadig1 ¢ag ve toplum
sanatginin sanat yapitini olusturmasinda etkilidir.
Toplumda yasanan olaylar aynen bir daha tekrar
edilemez. Bundan dolay1 sanat eserleri, birbirine
benzeyemez, yani sanat eseri tek ve essizdir.

3. Oyun Olarak Sanat: Bu yaklasima gore sanat ile
oyun arasinda bir takim benzerlikler vardir.

= Her iki etkinlik yarar amaci giidiilmeden yapilir.

= Her ikisi de insam giindelik yasamin
sikintilardan,  kaygilarindan  uzaklastirarak,
insanin adeta kendisini unutmasinm saglar.

= Her ikisinde de dis diinyaya yani hayal diinyasina
yonelme olur. Bu diinya i¢inde, insan mutlak
Ozgiir olur.

Friedrich Schiller (1759-1805): Ona gore, “Insan
oynadig1 silirece insandir.” Schiller’e gore insan,
gergek Ozgiirliige ancak sanat yoluyla ulasabilir.
Insan sanatla ugrasirken, kendini zamandan
koparilmig gibi hisseder. Bu ise oyun oynarken
zamanin nasil gectigini fark etmeyisimize benzer.
Biz, insanligimizin burada, dis kuvvetlerin darbesine
maruz kalmamis denecek kadar, saf ve tam olarak
ortaya ¢iktigini anlariz.

D. GUZELLIGIN KAYNAGI NEDIiR?

1. Giizellik Problemi: Estetikte “gilizel”in sistemli
bir sekilde sorgulanmaya baslanmasi1 ilk kez
Baumgarten’le (1714-1762) birlikte olmustur. Fakat
“giizel”e iligkin ilk felsefi sorgulamalar, Ilk Caga
kadar uzanir.

Sanatgilar ve filozoflar giizelligin ne oldugu ve
kaynaginin ne oldugu sorusuna cevap verebilmek i¢in
oncelikle dogadaki giizellikle sanattaki giizelligi
birbirinden ayirt etmistir.

Dogadaki giizellik, estetik o6zneden (insandan)
bagimsiz olarak vardir. Yani verilmis glizelliktir
(nesnelci goriig). Mesela, gilinesin deniz {izerinden
dogusu ve batis1 doganin bir giizelligidir. Sanattaki
giizellik insan yaraticiliginin bir sonucu olarak,
sonradan ortaya cikan bir giizelliktir. Insanin estetik
bakisi olmadan giizellik olamaz. Ciinkii onu
begenecek 6zneye ihtiyag vardir (6znelci goris).

Giizelligi filozoflar hep farkli tanimlamistir. Giizellik
nedir? sorusunu ilk kez ele alan filozof Platon
olmustur. Platon’a gore giizellik ideadir. Varliklar
giizel ideasindan pay aldig1 6l¢iide giizeldirler. Ona
gore giizellik, kisiden kisiye ve c¢agdan caga
degismeyen bir degerdir. Aristoteles’e gore giizellik,
matematiksel olarak orantili ve Olgiilii olandir.
Plotinus’a gore giizellik, “ilahi aklin” evrende
isimasidir.  Kant’a gore giizellik, higbir ¢ikar
gozetmeksizin hoslanmaktir. Schiller’e gore giizellik,
aklin ve duyularin sekillenmesidir. Hegel’e gore
giizellik, “Geist”in nesnelerde goriinmesidir.

2. Giizelligin Cesitli Kavramlarla iliskisi

a) Giizellik — Dogruluk (Hakikat) Mliskisi: Platon’a
gore giizellik ve dogruluk aynidir, ¢iinkii her ikisi de
varligin oziinti ifade eder. Kant’a gore, ikisi ayr
seylerdir. Bir yargmin, bilginin bir ozelligi olan
dogruluk akilla bilinebilir. Dogruluk kavram ve
soyutlanma ile ilgilidir. Giizellik ise, aklimizdan gok
duygularimiza ve hayal giiciimiize dayanir. Giizel
olan sey somuttur. Dogruluk bir mantik yargisi,
giizellik ise bir deger (begeni) yargisidir.

b) Giizellik — Tyi Iliskisi: Tyi kavrami ahlaki bir
deger tasir. Iyi diisiincesi amaca baghdir. Giizellikte
amaca yer yoktur. Bir eserin iyilik ve yararindan 6nce
giizelligini fark ederiz. Yani ikisi farkli seylerdir. Bir
insan tabloya giizeldir der fakat iyidir diyemez.
Kant’a gore ikisi ayr seylerdir. Giizellik, duygusal
olanla ilgili durum iken, iyilik akilla kavranan bir
kavramdir. Giizelde, hicbir yasaya baglilik yoktur.
Opysa iyilikte ahlaki bakimdan yasaya baglilik vardir.
Platon’a gore, iyi idealarin ideasidir. Bundan dolay1
zorunlu olarak giizellik, iyilik ideasindan pay alir.
Dolayistyla iyilik ve giizellik 6zdes ve ayni1 seylerdir.

¢) Giizellik — Hos Iliskisi: Kant’a gore giizellik ve
hos kavramlar1 farkli seylerdir. Giizel olan sey hosa
gidebilir. Fakat giizel, hos olandan ibaret degildir.
Ayrica her hosa giden seye, giizeldir diyemeyiz.
Ornegin; acglik, susuzluk, dinlenme gibi bedensel
ihtiyaglarin giderilmesi hostur, ama bunlara giizeldir
diyemeyiz. Kant’a gore hos olanin nesnel bir dl¢iitii
yoktur, yani kigiden kisiye degisebilir. Fakat giizel
olan, kisisel degerlendirmelerden bagimsizdir, nesnel
olarak yani giizel oldugu i¢in giizeldir.



d) Giizellik — Faydah iliskisi: Antik yunan
filozoflar1 gilizel ve faydayi ayni saymislar. Onlara
gore faydali olan giizel, giizel olan iyi ve aym
zamanda faydahidir. Oysa Kant, gilizel ve iyiyi
birbirinden ayirinca giizel ile faydali arasindaki
baglar da kopmustur. Yani giizellik ile fayda farkli
seylerdir. Giizel daima giizeldir, ama faydali olan
gecicidir, kisiden kisiye degisir. Mesela bir tabloya
giizeldir deriz, fakat buna faydalidir diyemeyiz. Ayn1
sekilde tipta kullanilan bazi tedavi ydntemleri ve
ilaglar faydaldir, ama bunlara giizeldir diyemeyiz.

e) Giizellik — Yiice Iliskisi: Aristoteles ve Kant
ikisinin farkli seyler oldugunu savunur. Aristoteles’e
gore hayal giiclimiiziin sinirlarin1 zorlayan ¢ok bilyiik
daglar, denizler yiicedir. Giizel olanda diizen, oran,
uyum gibi 6zellikler bulunurken, yiice olanda belirli
Olciileri agan smirsizlik ve sonsuzluk dile getirilir.
Kant’a gore, giizelligin smirlt bir biiyiikliigii vardir,
oysa yiicenin sinirsiz biiyiikliigii vardir (evren gibi).
Giizel karsisinda heyecanlaniriz. Yiice karsisinda
hayranlik ve saygi duyariz.

E. GUZELLIGIN NiTELIKLERI

Giizelligin objektif ve subjektif nitelikleri vardir.
Subjektif nitelikler; kisiden kisiye, toplumlara ve
ylizyillara gore degisir. Objektif nitelikler igsel ve
disgsal olarak ikiye ayrilir.

. Giizelligin I¢sel Nitelikleri:

= Bir eserin giizel olmasi, onun temsil ettigi ideyi
yansittigi oranda artar. Gilizel bir sey, idesine,
0ziine, kavramina uygun olan seydir.

= @iizel eser, temsil ettigi seyin tipine bir biitiin
olarak uygun olmalidir.

= Bir seyin giizel olabilmesi i¢in canli ve anlatim

giicli yiiksek olmalidir.

—

N

. Giizelligin Digsal (Bicimsel) Nitelikleri:

=  Oranti1 ve simetri: Giizel, unsurlarin orantili
olarak birlesmesidir. Orantisiz sey giizel olamaz.
Gizel olan bir biitiiniin pargalar1 arasinda 6l¢iiye
dayal1 bir diizen olmas1 da simetridir.

= Uyum (harmoni): Biitiin giizellikler igin,

pargalarin uyumlu birlesmesi Onemlidir. Zaten

uyum olmaz ise giizellik de kalmaz, biitiin de.

F. SANAT ESERi VE OZELLIiKLERI

Sanat eseri suje ile obje arasindaki estetik iligkiden
dogar. Sanat eseri, bir tasarim (yaratici hayal giicii)
sonucu ortaya ¢ikar. Bir tiyatro oyunu, bir heykel, bir
tablo, bir miizik pargast vb. birer sanat eseridir. Sanat
eserlerini meydana getiren kisilere sanatci denir.

Sanat eserini meydana getiren, ii¢ unsur vardir: Sanatci,
sanat eseri ve sanat eserini anlayip takdir eden kisiler
(alimlayici, suje).



Sanat Eseri’nin Ozellikleri

1. Sanat eseri kisiseldir. Yani o eseri ortaya
koyan kisiden izler tagir.

2. Sanat eseri yaraticilik gerektirir.

3. Sanat eseri estetik kaygiyla tiretilir yani yarar
amac1 gidiilmez (Estetik kaygililik).

4. Sanat eseri 6zgiindiir; yani essiz ve tektir. Yani
bir daha esi benzeri olmayandir (Orjinallik).

5. Sanat eseri kalicidir. Sanat eserinin bizde
uyandirdigi haz hayatimiza etki edebilecek
kadar kalicidir.

6. Sanat eseri evrenseldir. Ortaya konan iirlin tim
insanligin ortak malidir.

G. ORTAK ESTETIK YARGILAR

1. Ortak Estetik Yargilarin Varhgini
Reddedenler (Oznelci Gériis): Sanat eseri,
degerini, insanda uyandirdigi  duygulardan,
yasantilardan alir. Yoksa bu kendi bagina tagidigi
bir nitelik degildir. Nesne, kendi basna giizel
olamaz. Her insamin yasantilar1 farklidir.
Dolayisiyla ortak estetik yargilar olamaz.
Temsilcisi B. Croce (1866-1952)’dir.

Croce: Ona gore her sanatci1 kendi duyumlarini ve
izlenimlerini alir, bunlar1 ruhunda bir senteze tabi
tutarak onlar1 kendine 6zgii bir sekilde eserinde
ifade eder. Her ifade sanat¢inin kendi ruhunda
yasadig1 Ozgiin estetik yasantilardir. Her insanin
yasantilart da farklidir. Bu yasantilar bir defaya

mahsustur. Bir daha asla yasanamaz. Bu nedenle,
estetik yargilar Ozneldir ve ortak estetik yargilar
olusturamayiz.

2. Ortak Estetik Yargilarin Varhgim Kabul
Edenler (Nesnelci Goriis): Sanat eseri giizellik
degerini  kendisinde tasir. Giizellik, insandan
bagimsiz olarak vardir. Bir nesne giizelse, insan olsa
da olmasa da giizel olacaktir. Bu nedenle ortak estetik
yargilar vardir. Temsilcileri Platon ve Kant’tir.

Platon: Giizel, bir idea olarak gercekten vardir.
Idealar, diger 6zellikleri yaninda kendinden giizeldir.
Asil giizellik, hicbir zaman degismeyen gerceklik
olan giizellik ideasidir. Akil sahibi her varlik igin
giizel ideas1 ortaktir. Ciinkii o akilla kavranir.

Kant: Duygusal begeniye dayanan bazi yargilarin
tamamen simirlt ve kisisel yargilar oldugunu, ama
gergek estetik yargilarin duygusal ve kigisel olmaktan
cikip, diistinsel, zorunlu ve genel gecerli hale
geldigini soyler. O, begeni yargilarinin insanlarin
ortak estetik duygusuna dayandigini ve insanlar
arasinda ortak estetik yargilarin bulundugunu
savunur. Kant’a gore “Su tablo giizeldir.” yargisini
verdirten duygu her insanda ortaktir; bu duygu 6znel
degildir. Ciinkii giizelin begenisi ¢ikarsiz ve 6zgiin
bir hazdir. Bu hazla her insan sanat eserine
yoneldiginde ayni giizelligi gorecek ve ortak estetik
yargilara ulasacaktir.
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Ege’deki bir koyu, tasarladig1 otele uygun oldugu icin
giizel bulan bir mimar ya da incelemek istedigi
canlilar1 barindirdig1 igin begenen bir biyolog estetik
bir tavir i¢cinde degildir. Ayn1 koyu, yalmizca, kiyiya
vuran dalgalarin izlerinden, yamagtaki ormanin suya
yansimasindan etkilenerek begenen bir kisinin bu tavri
estetiktir.

Buna gore, asagidakilerden hangisi estetik tavrin
belirleyici bir 6zelligidir?

A) Kisinin bir nesneyi kendi 6lgiitlerine dayanarak
begenmesi

B) Kisinin hosuna giden bir nesnenin ¢ogunluk
tarafindan da begeniliyor olmasi

C) Kisinin, ilgi duydugu nesneye ¢ikar gdzetmeyen
bir begeni ile yonelmesi

D) Kisinin begenisinin nesnenin biitiiniine degil,
belirli 6zelliklerine yonelik olmasi

E) Kisinin bir nesne ile ilgili begenisini baskalariyla
paylasmak istemesi

(1999-OSS-iPTAL)

Estetik, giizel tlzerine diisiinme ¢abasidir. Refik
Fersan’in bir saz semaisi, Mikelanj’m bir heykeli
giizel oldugu, bizde hos ve soylu duygular
uyandirdig1 gibi, bir atin ylrlyiisii veya bir kentin
sokaklar1 da giizel olabilir ve bizde benzeri duygular
uyandirabilir. Estetik, giizeli biitiin alanlarda, sanat
felsefesi ise yalnizca sanat yapitlari gercevesi iginde
sorgular. Bagka bir deyisle, sanat felsefesi, estetigin
kavram ve problemlerini sinirlt bir alanda inceler.

Bu parcaya dayanarak asagidaki yargilardan
hangisine ulasilamaz?

A) Giizellik sanat ile sinirlt degildir; bagka
alanlarda da s6z konusudur.

B) Estetik, dogadaki veya ¢evremizdeki bir olayin
giizel olup olmadigini sorgulayabilir.

C) Sanat felsefesinde ele alinan bazi kavramlar,
estetigin kapsamina da girer.

D) Giizel, hem estetigin hem de sanat felsefesinin
konusu olabilir.

E) Sanat yapit1 dogadaki giizelin, sanatginin
yorumuyla yansitilmasidir.

(1999 — OSS)

OSS SORULARI

5. UNITE-SANAT FELSEFESI

Bir tabloda gokyiiziiniin mavi, otun yesil olmasim
bekleyen kimseler, tabloda baska renkler goriince
sasirirlar. Oysa, mavi gok ve yesil cayirlara iligkin her
seyi unutmay1 bir denesek; diinyaya sanki bagka bir
gezegenden simdi gelmiscesine bakip onu ilk gérmis
gibi olsak, iste o zaman nesneler degisik renklerle
goriiniirlerdi bize. Ressamlar da bazen bagka bir
gezegenden gelmis gibi, diinyay1 yepyeni bir gozle
gormemizi isterler. Bize, dogadaki varliklarin
giizelliklerini gérmeyi Ggretenler de onlardir. Onlar
izleyip, onlardan bir seyler Ogrenirsek, pencereden
disart bakmak bile heyecan verici bir seriivene
doniisecektir.

Bu parcada, sanat eserinin hangi ozelligi
vurgulanmaktadir?

A) Sadece, giizel olmas1 amaciyla yapilmasi

B) Bir benzerinin olmamasi

C) Belirli bir sanat akiminin izlerini tagimasi

D) Sanat¢cinin 6z ve bicim arasinda kurdugu
dengenin bir sonucu olmast

E) Diinyayi, alisik olunandan farkl bir anlayisla
yansitmasi B

(2000-OSS)

Estetik begenilerin tartisilamayacagi sézii  dogru
olabilir; ama bu, begeninin gelisebilecegi dogrusunu
da diglamamalidir. Bunu, herkes, herhangi bir alanda,
giinliik yasantisindan c¢ikarabilir. Ornegin, degisik
miizik tiirleri dinlemekten pek keyif almayan birisi,
miizigin diger tiirlerini inceleyecek vakit, istek ve
firsat bulsa, yegledigi tiirii ve tarzlar1 yanilmadan ayirt
edecek diizeye gelebilir; artan bilgisi de miizikten
daha ince tatlar almasina katkida bulunabilir. Aym
sekilde bir kisi degisik minyatiirleri seyrede seyrede
minyatiir sanatt konusunda bir anlayisa ve segicilige
ulasabilir.

Bu parcaya dayanarak asagidaki yargilardan
hangisine varilabilir?

A) Sanat hakkinda bilgi sahibi olmak igin sanata
elestirel bakmak gerekir.

B) Yapimi ¢ok zaman ve emek gerektiren yapitlar
cogunluk tarafindan begenilir.

C) Sanat yapitlar1 ancak o {iriinii yaratan sanatcilar
tarafindan aciklanabilir.

D) Uzerinde goriis birligine varilan yapitlarn
sanatsal degeri vardir.

E) Sanattaki begeni, karsilasilan eserler ¢esitlendikge
gelisir.

(2001-0SS)

Biiyiik bir sanat yapiti karsisinda kisi, diinyaya bakis
acisinin genisledigini, hem diinyayr hem de kendi
benligini kavrayisinin derinlik kazandigin1 goriir. Yeni
bir 151k altinda bakar her seye, bir¢ok seyi ilk kez
goriir; ama hep olgunlasarak bakar. Her yapitin
diinyasi, bir bakima, onu algilayanin diinyasiyla
biitiinlesir; iki diilnyanin karsilikli aligverisinden kendi
benliginin aydinlandigini gozler kisi.

Bu parcada bir sanat yapitinin hangi 6zelligi
vurgulanmaktadir?

A) Insan dogasini yansitmasi
B) Sanatcinin duygularin dile getirmesi
C) lzleyen kisiyi gelistirmesi
D) Bir esinin daha bulunmamasi
E) Bir yarar gozetilerek yapilmamasi
(2001-0SS)



Insan olarak yasantilarimiz ve i¢ diinyamiz
bilinmeyenlerle,  kesfedilmemisliklerle  doludur.
Sanat, insanin i¢ diinyasini kesfetmeye, adlandirmaya
calisir. Sanat yapitinda okursa, seyirciye, dinleyiciye
sunulan, onun i¢in yeni olan bir yorumdur. Bir siir,
bir resim, bir senfoni insan i¢in hep yeni bir kesif,
yeni bir adlandirmadir. Gergekten de bir sanat
yapitiyla ilk kez karsilastiginda insan1 sasirtan budur.

Bu parcada, bir sanat yapiti karsisinda duyulan
saskinhk asagidakilerden hangisine
baglanmaktadir?

A) Diinyayi elestirel bir bakis agisiyla yansitmasina

B) insanin anlayamadiklar karsisinda duydugu
korkuyu gidermesine

C) Insam, 6nceden farkina varamadigiyla kars
karstya getirmesine

D) insana hos duygular yasatmasina

E) Baska sanat yapitlarinda ele alinmamis bir
konuyu iglemesine

(2002-0SS)

Kitap okuyan bir c¢ocugun, kendisini kitabin
konusunda kaptirmasi, s6z gelisi zavallt Robinson'un
adadan kurtarmak igin kafa yormasi, sanat yapitinin
dogasi yoniinden ilging bir durumdur. Elindeki
romana dalmig bir yetiskinin, odaya bagka birinin
girmesiyle birden irkilmesi, gergek diinyaya ancak
birka¢  saniye  duraksadiktan sonra  uyum
saglayabilmesi de boyle bir durumun sonucudur. Bu
iki Ornekte de romanin kurmaca yapisi, okuru
yasadig1 diinyadan c¢ekip olaylarn salt duyularla
izlenemeyecegi bir diinyaya itmistir.

Bu parcaya dayanarak sanat yapitiyla ilgili
asagidaki genellemelerden hangisine ulasilabilir?

A) Diis giictiyle kesfedilebilecek ayr1 bir diinyast
vardir.

B) Sanat¢inin diinyaya bakis agisini yansitir.

C) Yasamin degerinin kavranmasina yardimci olur.

D) Temel amaci, gercegin kavranmasint
saglamaktir.
E) Gergek diinyay: yiicelterek yeniden kurgular.
(2002-0SS)

Kimi sanat¢ilar diinyay1, ona iliskin her tiirlii bayat
alginin; pembe ten, sar1 veya kirmizi elmalara iliskin
her tiirli onyarginin disinda, yepyeni gérmemizi
isterler. Basmakalip diisiincelerden kurtulmak kolay
degildir elbette. Ama bu kaliplardan kurtulan
sanatcilar, genellikle en ilging yapitlarini veriyorlar.
Bize, dogadaki varliklarin hi¢ diislemedigimiz,
yepyeni giizelliklerini gérmeyi 0gretenler de onlardir.
Eger onlar1 izleyip onlardan bir seyler 6greniyorsak,
pencereden disar1 bakmak bile heyecan verici bir
serlivene donlisecektir.

Bu parcaya gore, sozii edilen sanatcilar bize
asagidakilerden hangisini kazandirmaktadir?

A) Heyecanlari denetleme yetisi

B) Degerleri karsilagtirma yetisi

C) Renkleri dogadaki gibi algilama yetisi

D) Farkl giizellik anlayislarini kabul etme egilim
E) Dogadaki giizellikleri resme yansitma istegi

(2003-0SS)

10.

11.

Bizleri sanata yonelten giiclii diirtiilerden biri de
giindelik hayatin aci verici kabaligindan, sikici
monotonlugundan ve siirekli degisen kisisel istekler
zincirinden kagma gereksinimidir.

Bu ciimlede s6zii edilen gereksinim, sanatta
ozellikle hangi yolla giderilir?

A) Belirli bir iislubu siirdiirme
B) Alanini sinirlama
C) Kurmaca diinya olugturma
D) Kalici yapitlar verme
E) Kullanacag teknigi belirleme
(2004 — OSS)

Ben elime fircay1 alip resim yapan biri degilim. Gene
de usta ellerden ¢ikma gorsel yapitlarin seyrine dyle
kaptiririm ki kendimi... Ama neyleyim, benim
konumumda birinin eski Cin resimlerine erisme
olanag1 pek yok. Buna karsilik elimi uzatir uzatmaz
eristigim Cin siirleri var. Bunlarin ¢ogu, o resimlerle
akraba. Demek ki resim 6zlemimi siirle giderebilecek
durumdayim.

Bu parcaya dayanarak sanatla ilgili asagidaki
genellemelerden hangisine ulasilabilir?

A) Farkli sanat dallar1 benzer duygu ve diisiinceleri
yansitabilir.

B) Sanat yapitinin ortaya ¢ikisinda izleyicinin de roli
vardir.

C) Kimi sanatcilar, sanatin birkag¢ daliyla ilgilenir.

D) Sanat yapitlar1 eskidik¢e deger kazanir.

E) Sanattan anlamak uzmanlik gerektirir.

(2004-0SS)

Sanatta, nesnelerin bildigimiz anlamindan
kopabilmemiz, onlar1 disiindiiglimiiz gibi degil,
olduklar1 bigimde kabul edebilmemiz gerekir.
Ornegin, bir tabloda, ekmek firm camekaninda bir
dikis makinesiyle bir semsiye bir arada olabilir. Islevi
saf ve kesin bir bicimde saptanmis gergek bir
nesnenin (bir semsiye) kendinden ¢ok uzak bir bagka
nesneyle (bir dikis makinesi) birlikte, her ikisi i¢in de
garip kacan bir yerde (bir firin camekani) bir arada
olmalari, kendiliginden bu nesneleri islev ve
kimliklerinden ayirir. Bu nesneleri eski anlamlariyla
gormek bir yanilgidir. Artik onlar, gergek, siirsel,
yepyeni bir anlama kavugmustur.

Bu parcada asagidaki goriislerden hangisi 6ne
siirillmektedir?

A) Var olmanin anlami sanat¢iya gore degisir.

B) Gergek sanatgi, yapitlarinda doganin gizemini
yansitir.

C) Sanatci, yapitinda kendi kisiliginin ipuglarini
verir.

D) Sanat, dogadaki gerceklige farkli bir anlam
kazandirir.

E) Sanatin amaci giizeli ortaya koymaktir.



(2005-0SS)
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13.

14,

. * Ressam sadece resim yapar, kendi diisiincelerini

resme yapistirmaz.

* Sanatg1 eserini gerceklestirmesindeki niyetiyle
degil, yalmzca gergeklestirdigi eserin niteligiyle
Ovgiiyii hak eder.

Bu iki yargidan ¢ikarilabilecek ortak sonu¢
asagidakilerden hangisidir?

A)
B)
)
D)
E)

Sanat¢inin gorevi toplumu aydinlatmaktir.
Sanat¢1 yasadig kiiltiiriin etkisindedir.

Sanatta 6nemli olan, sanat eserinin kendisidir.
Her izleyici sanat eserini kendine gore yorumlar.

(2007-0SS)

Dogalciligt modern resmin karsiti olarak goérenler
var. Simdiye kadar dogal bir sanat eseri géren var
mi, bilmek isterdim dogrusu. Doga ve sanat iki ayr1
seydir, ayni olamazlar. Dogadan ayr1 bir sey olan
diisiincemizi sanat yoluyla disa vururuz. Dogay1
oldugu gibi resimlemeye inanan sanat bile her
zaman sanat olmustur, doga degil.

Bu parcadan cikarilacak sonug¢ asagidakilerden
hangisidir?

A)
B)
O
D)
E)

Doga ve sanat 6zdes kavramlardir.

Sanat doganin kopyasidir.

Sanat dogadan iistiindiir.

Sanat ve doga farkl1 varlik alanlaridir.
Modern resim, resim sanatinin son asamasidir.

(2008-0SS)

Bir resim, dislinlilereck bulunmaz, bizzat ele
almmadan kurgulanmaz. Bir insanin disiincelerinin
degismesi gibi, bir resim de yapilirken siirekli
degisir. Ve hatta bittiginde bile, ona bakanlarin
biling durumlariyla baglantili olarak degismeye
devam eder. Giinden giine ve yasamin bize dayattig1
degisimlere katlanarak... Bir canli gibi resmin de
kendine 6zgli bir yasami vardir. Aslinda bu ¢ok
dogal, resim ona bakan insan araciligiyla yasar.

Bu parcadan asafidaki yargilarin

hangisi cikarilamaz?

Resim alimlayictya gore sekillenir.
Sanat {irlinii olmus bitmis bir yapida degildir.

A)
B)

Sanat¢inin niyeti, sanat eserinin niteligini belirler.
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Michelangelo bir anit heykel yapmak iizere
gorevlendirilir. Heykelinde kullanacagi malzeme
i¢in mermer ocagina gider. Sanatg1, kendilerini essiz
heykellere doniistiirecek yontma kalemini bekler
gibi gorlinen o mermer Kkiitlelerin karsisinda,
coskuyla kendinden gecer. Boylece ocaklarda alti
aydan fazla zaman gegirir. Oysa mermer kiitlelerin
icinde uyuyup kalmis figiirleri kurtarmak i¢in bir an
once ise koyulmasi gerekirdi.

Bu parcaya gore sanat¢inin islevi
asa@idakilerden hangisidir?

A)
B)
&)
D)
E)

Ideale uygun sanat eseri ortaya koymak

Dogay1 aynen yansitmak

Yeni bir form yaratmak

Hayal giictiniin sinirlarini zorlamak
Malzemeyle sinirl sanat etkinliginde bulunmak

(2010-YGS)

Bir Japon filminde, evlenecek ¢ift baharda ¢igek
acmis kiraz  agaglarinin  gevreledigi  yolda
yiirtiyordu. Goriintii harikaydi, beni ¢ok etkilemisti.
Japon inanglarinda c¢icek agmis kiraz agacinin,
muhtesem giizelligi nedeniyle kutsal sayildigini
daha sonra bir belgeselden Ogrendim. Bunu
6grenmis olmam o goriintiiyle ilgili estetik yargimi
degistirmedi.

Bu parca asagidaki yargilardan hangisini
destekler niteliktedir?

A) Sanat eserinin topluma verecegi bir ileti
olmalidir.

Estetik yargilar giizelin bilgisinden ¢ok, alinan
hazza baglidur.

Dogada giizel olanlar sanatta da giizeldir.
Sanatin amaci giizeli ortaya koymaktir.

En az bir siije haz aliyorsa o sanat eseridir.

(2010-YGS)

B)

0
D)
E)

Sanat eserleri diger nesneler gibi vardir. Resimler
bir sapka veya palto gibi duvarda asili dururlar.
Soézgelimi Van Gogh’un bir ¢ift¢inin ayakkabilarini
gosteren resmi bir sergiden digerine tagimip durur,
aynt Zonguldak’tan gonderilen komiir veya
Karadeniz ormanlarindan gonderilen tomruklarin
taginmast gibi. Cemal Siireya’nin siirleri, bir
Ogrencinin sirt gantasinda diger esyalariyla bir arada
bulunabilir. Beethoven’in eserleri kitapevlerinde
raflara tipki kirtasiye malzemeleri gibi yerlestirilir.
Yine de bir seyi sanat eseri olarak goriip diger
nesnelerden ayri tutuyorsak o, estetikle ilgili
goriislerimize uygun demektir.

C) Sanateinn yapmay1 disiindigiyle yaptigi aynt Bu parcaya gore sanat eseri diger nesnelerden
degildir. hangi acidan ayirt edilir?
D) Sanat iiriiniiniin varlig1 alimlayanin olmasina )
bagldir. A) Estetik kaygilarla olusturulmasiyla
E) Sanat yapit1 olmadan sanattan soz edilemez. B) Dogay1 aynen yan51tmas.1yla o
C) Alimlayicinin degerlendirme bigimiyle
(2009-0SS) D) Evrensel nitelik tasimasiyla
E) Yaraticisinin diistincesini icermesiyle
(2011-YGS)
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FELSEFE

A. DIN FELSEFESI NEDiR?

Din felsefesi, genel olarak dini konu edinir. Din
felsefesi; dinin dayandigi temel ilkeleri, dinle ilgili
temel kavramlari, Tanr ile ilgili goriisleri ele alir. Din
felsefesi; belli bir dini degil de genel olarak din
olgusunu akilci bir gekilde ele alr.

Din felsefesi, oOncelikle dini tanimlamaya ve
aciklamaya ¢alisir. Daha sonra temel dinsel
kavramlar1 (vahiy, Tanri, mucize, ibadet, iman,
peygamber) aciklamaya calisir ve insanlik tarihi
boyunca ortaya c¢ikmig olan din ve c¢esitli inang
bigimlerini tutarli, sistemli ve elestirel bir sekilde
incelemeye calisir.

1. Dine Felsefi
Temellendirmesi)

Ac¢idan Bakis (Dinin Felsefi

Felsefe dini konu edinirken onun fiizerine elestirel,
akiler ve biitlinciil bir bakis sergiler. Dinin felsefi
temellendirmesinde dinin temel iddialari hakkinda
rasyonel (akilci), objektif, kapsamh ve tutarh bir
tarzda diistiniilmesi gerekmektedir.

1. Felsefe dine rasyonel agidan bakmalidir. Yani
dinin ana iddialarin akla dayali olarak agiklamalidir.

2. Felsefe dini temellendirirken konuyu olabildigince
kapsamli ele almalidir. Yani dinin temel iddialarini
aciklamaya  calisirken  tek  tarafli  yaklagim
sergilemeyip karsit goriislere de yer vermesi gerekir.
Mesela; Tanri’min varligi sorununa “Tanr1 vardir”
diyen teizm goriisiiniin yaninda “Tanr1 yoktur.” diyen
“ateizm” veya “Tanri bilinemez.” diyen agnostisizm
goriiglerine de yer vermesi.

3. Felsefenin dine bakisi tutarli olmak zorundadir.
Tutarlilik ileri siiriilen bir disiincenin kendi iginde
celigkisiz olmas1 demektir.

4. Felsefe dini temellendirirken, nesnel (objektif)
olmak zorundadir. Yani taraf tutmamasi gerekir.

2. Teoloji ile Din Felsefesinin Farki

Teoloji (ilahiyat) de tipki din felsefesi gibi Tanri,
evren, insan ve dini konu edinir.

Teoloji, imanca dayanir; inancin sinirlari  digina
c¢ikmaz. Bu nedenle her dinin kendine 0zgii bir
teolojisi vardir. Yani Teoloji, belli bir dini ve bu dine
ait konulan ele alir. Her din agiklamalarini, inandigi
kutsal kitaplarina, peygamberlerinin bildirdiklerine
ve din biiyiiklerinin yorumlarina dayandirir. Teoloji
bu cercevede temellendirdigi dini 6gretiyi, dogmatik
ve otoriteye bagh kalarak kabul eder ve yaymaya
calisi. Bu nedenle konularina tarafli bicimde
yaklasirlar. Dogmatik oldugu icin elestiriye yer
yoktur. Teolojinin amaci inananlarmm inanglarimi
giiclendirmek ve kurallar1 ile insan yasamim
diizenlemektir.
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6. UNITE — DIN FELSEFESI

Oysa din felsefesi, belli bir dini degil de genel olarak
din olgusunu, dinin kavramlarini, temel iddialarini,
insan yasamindaki yerini, akla dayali olarak
aciklamaya ve sorgulamaya calisir. Din felsefesi
Ozgiir diislinmeyi ve sorgulamayr temel alir. Yani
otoriteye baghhgr yoktur. Din felsefesi dini
yaymak gibi amag giitmez. insanlar1 daha inangli ya
da daha inangsiz yapmaya da c¢alismaz. Bu nedenle
biitiin dinlere esit mesafede olur. Yani tarafsizdir.
Ayrica din felsefesi insan yasamim diizenleyecek
kurallar koymay1 da amaclamaz.

B. DiN FELSEFESININ TEMEL KAVRAMLARI

Din felsefesinin temel kavramlari; Tanri, inang,
kutsal, peygamber, vahiy, dini tecriibe, fitrat, tevhid,
ibadet, iman, yiice, ruh, cennet, cehennem.

C. DIN FELSEFESININ TEMEL PROBLEMLERI

1. Tanri’nin varligi problemi?

2. Evrenin yaratilis1 problemi?

3. Vahyin imkan1 problemi?

4. Ruhun oliimsiizligi problemi?

C. TANRI’NIN VARLIGI PROBLEMI

1. Tanrinin varligini kabul edenler (Teizm)
a) Monoteizm (Tek Tanricilik)
b) Politeizm (Cok Tanricilik)
¢) Deizm (Yaradancilik)
d) Panteizm (Tim Yaradancilik)
e) Panenteizm (Diyalektik Teizm)
2. Tanrmin varligi reddedenler (Ateizm)
3. Tanrinin varliginin bilinemeyecegini savunanlar
(Agnostisizm)

1. Tanrmmin Varhgmm1 Kabul Edenler (Teizm):
Teizm, ilahi seylere veya Tanr1’ya inanmak demektir.
Teizm, Tanri’nin varligini ve onun evrenin yaraticisi
ve koruyucusu oldugunu savunan anlayistir. Tanri
oncesiz (ezeli) ve sonrasiz (ebedi) dir. Teist
diistiniirler, Tanrinin varligim akla dayali bazi kanitlar
ileri siirerek ispatlamaya calismiglardir. Bu kanitlar;
ontolojik, kozmolojik, ahlak ve diizen ve amag kaniti

Ontolojik Kamit: Tanr’nin  varligimi, Tann
kavramindan yola c¢ikaracak ispatlamaya kalkan
anlayistir. Ilk kez bu kaniti ortaya atan kisi St.
Anselmus’tur. Tanr1 tasarlanabilen en yetkin
(miikemmel) varliktir. Yetkin varlik, var olmadigi
takdirde yetkin olamaz. Bu kanit1 ileri siirenlerden
biri de Descartes’tir. Ona gore, insan yetkin olmayan
varliktir. Fakat yetkin olmayan insanda yetkin varlik
diisiincesi vardir. insan kendi kendine yetkin varlik
diisiincesini koyamaz. Clinkii insan yetkin bir varlik
degildir. Demek ki insana bu diigiinceyi bir yetkin
varlik vermistir.



Kozmolojik Kamt: Bu kanit, ilk neden ve
nedensellik kanitidir. Higbir sey, nedensiz olarak
meydana gelmez. Her seyin bir nedeni vardir; her bir
neden, baska bir nedenin sonucudur. Yani var olan
her seye, kendisinden oOnce gelen bir sey neden
olmustur. Bu nedenlere bakarak, ilk nedene kadar
ineriz ve yani tanriy1 buluruz. Tanr var olma nedeni
bulunmayan temel tek varliktir.

Diizen ve Ama¢ Kamiti: Evrenin her yeri en ince
ayritisina kadar diizenlenmis sekildedir. Evrendeki
bu diizen belli amaglara hizmet etmektedir ve
evrende yagamin slirmesini saglamaktadir. Ne diizen
ne de amag¢ kendi kendine ortaya ¢ikamaz. O halde,
evrene diizen ve amag veren bir giiciin veya bilincin
varliginin olmasi gerekir. Bu varlik da Tanr1’dur.

Ahlak Kaniti: Tanrt olmasaydi her sey mubah
olurdu. O halde iyi ve kétiniin anlam ifade
edebilmesi i¢in, bunlarin karsiliklarinin  olmasi
gerekir. Bu karsiliklar1 uygulayacak bir giice ihtiyag
vardir. Bu da Tanr1’dir.

a) Monoteizm (Tek Tanricilik): Yalnizca tek bir
Tanr1’nin var oldugunu savunan goriistiir.

b) Politeizm (Cok Tanricilik): Birden ¢ok Tanri’nin
var oldugunu savunan goriistiir.

¢) Deizm (Yaradancilik): Deizm anlayisi iki temele
dayanir; ilki Tanri’nmin varlhigi akilla bilinebilir,
ikincisi evren yaratildiktan sonra, kendi yasalarina
gore isler. Yani Tanr1 evrene karismaz, evrene
askindir. Deizm, dine akilci bir agidan yaklagir.
Deizm’e gore Tanri’nmin varligini kanitlamak igin
mucizelere, vahiylere ihtiya¢ yoktur, bunlara karsi
cikar. Temsilcileri J.Locke, J.J.Rousseau ve
Voltaire’dir.

d) Panteizm (Tiim Yaradancihik): Tanri ile evreni
bir, aym1 ve 6zdes kilan anlayistir. Bu anlayisa gore,
Tanri’nin evrenden ayr1 ve bagimsiz bir varligi
yoktur. Aksine Tanr1 dogada, nesnelerde ve her seyde
vardir. Her sey Tanr1’dir. Tanri evrenin kendisidir.
Evrende var olan her sey aslinda bir biitiin olarak
Tanr1’y1 olusturur. Tanr1, evrendeki biitiin varliklarin
toplamuidir. Temsilcileri Plotinos, Bruno’dur.

e) Panenteizm (Diyalektik Tanricihk, Diyalektik
Teizm): Her sey Tanrr’’dadir ve Tann ile evren bir
degildir. Bu anlayisa “Cift kutuplu Tanr1 anlayis1”
denir. Tanri’y1 soyut, mutlak ve degismez gibi
yonleriyle evrenin istiinde (askin); somut, goreli ve
degisen yonleriyle de evrenin icinde (ickin) goriir.
Tanr1 evrenin diginda bir agkinliga sahiptir, onunla
birlikteyken. Hem zamanin i¢indedir hem disinda;
hem degisendir hem de degismeyendir. Temsilcileri
White Head, Hegel, Spinoza, ibn-iil Arabi.

Uyari: Panteizm ile Panenteizm arasinda onemli
bir fark: Panteizmde her sey Tanri’dir. Panenteizm
de ise, her sey Tanri’dan sudur etmistir
(olusmustur). Ruhun tek amaci, olustugu Tanri‘ya
donmektir. Bunun da yolu tek evrensel yasa olan
evrim/tekamiil’den gecmektir.

2. Tanrmin Varhgim Reddedenler (Ateizm):
Tanrimin varhigini inkar eden goriise Ateizm denir.
Ateizm, Tanr1’nin varligini inkar etmekle beraber tiim
dinlere, inanglara karsi ¢ikar. Ateizm, dogaiistii giiciin
varligim1 reddeder. Bu nedenle ruha, -cennete,
cehenneme, dliimden sonraki hayata inanmazlar. Bu
anlayisin  temelinde  materyalizm  (maddecilik)
diisiincesi yatar. Temsilcileri Karl Marx, Leibniz,
La Mettrie, Holbach, Nietzsche ve Jean Paul
Sartre’dir. Bunlar, evrendeki yetersizliklerden,
kusurlardan, kétiiliikklerden yola c¢ikarak, Tanri’nin
yoklugunu ispatlamaya ¢aligmislardir.

Kotiiliik Kamti: Icinde yasadigimiz diinyada kotii
olarak niteledigimiz olusumlar vardir. Savagslar,
hastaliklar, depremler gibi. Mutlak olarak iyi olan
Tanr olsaydi bu koétiiliikler olamazdi. Eger Tanri var
olsaydi, bunlara engel olurdu. Ayrica dinler insan
yasamlarinda bazi1 kotiiliklere neden olmustur.
Mesela, din savaslarinin nedeni Tanr1’dir.

Ahlaki Gercgekler Kaniti: Basglica savunuculari
Nietzsche ve Jean Paul Sartre’dir. Sartre’ye gore,
evrende kendi kendini yaratan tek varlik insandir.
Insan, kendi kendini yapar ve kendi degerlerini gene
kendisi olusturur. Ona gore, evrendeki her nesnenin
bir 6zii, birde var olusu vardir. Yalniz insanda var
olus 6zden once gelir. Yani once insan vardir; sonra
kendi 6ziinii kendi yaratir. Tanr1 varsa 6zgiirlik yok
demektir. O zaman insan kendi 6ziinli olusturma
giictinden yoksun olacaktir.

3. Tanrimmin Varhginin Bilinemeyecegini
Savunanlar (Agnostisizm): Tanri’nin  varliginin
veya yoklugunun bilinemeyecegini savunan goriistiir.
Bu anlayisa gore, biz Tanr’’nmin varligim veya
yoklugunu ispatlayamayiz. Bu ylizden Tanr1 vardir
veya yoktur diyemeyiz.

Ilk temsilcisi Protagoras’dir. Ona gore, tanrilar
hakkinda bilgi edinmemizi engelleyen bir¢ok sey
vardir. Tanrilar duyularla algilanamaz. Bu yiizden,
benim bilgim Tanr’’min var oldugunu veya yok
oldugunu bilmeye yetmez. O yiizden bu konu
hakkinda hi¢bir sey diyemeyiz.

Agnostisizm deyimini ilk kullanan Huxley’dir. O da
tipki  Protagoras gibi, Tanri’y1 duyularimizla
algilayamadigimizi bu yilizden Tanri’nin var olup
olmadigi konusunda bir yargi veremeyecegimizi
soyler. Diger temsilcileri H. Spencer, Pascal’dir.


http://www.bilgicik.com/tag/Tanri/
http://www.bilgicik.com/tag/Tanri/
http://www.bilgicik.com/tag/Tanri/
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Not: Bu iiniteden, 1999-2011 aras1 gergeklesen OSS
sinavlarinda toplam 12 soru sorulmustur.

A. SIYASET FELSEFESi NEDIR?

Siyaset kelimesi, “idare etmek” manasma gelir.
Gilinlimiizde siyaset en genel anlamiyla iilke, toplum
ve devlet yonetimiyle ilgili tiim etkinliklerdir.

Siyaseti konu edinen birgok disiplin vardir.
Bunlardan biri olan siyaset felsefesi; devleti, siyasal
otoriteyi, siyasal otoritenin (iktidarin) kaynagini,
kullanis bi¢imini, siyasal otoriteyle (devlet) birey
arasindaki iligkiyi ele alan felsefe disiplinidir.
Siyaseti konu edinen diger bir disiplin olan siyaset
bilimi ise; devleti, siyasal kurumlar1 ve rejimleri, bu
kurumlarin ve rejimlerin olusmasinda, degismesinde
rol oynayan tutum ve davranisglar ele alir.

Siyaseti konu edinen bu iki disiplinin devlet ve
yonetim olgusuna yaklagimlart birbirinden farklidir.
Siyaset bilimi; siyasette “olam” inceler ve aciklar.
Siyaset alanmma giren tiim olgular, bilimsel
yontemlerle arastirir, genel sonuglara ve yasalara
ulagsmaya calisir. Siyasal olaylarla ilgili deger
yargilarinda bulunmaktan kagimarak objektif olmaya
calisir. Oysa siyaset felsefesi “olmasi1” gerekeni ele
alir. Var olandan hareketle olmasi gerekeni yani ideal
olan devlet tanimini ve 6zelliklerini ortaya koymaya
calisir. Siyasal olaylarla ilgili deger yargilarinda (iyi-
kotii) bulunur. Var olmus devletleri iyi ve kotii gibi
deger yargilarinda bulunarak siniflar.

B. SIYASET FELSEFESININ KAVRAMLARI

Birey: Bir toplumu olusturan ve toplumun bir iiyesi
olan insandir.

Toplum: Temel ve sosyal ihtiyaclarini karsilamak
icin bir araya gelen, birbirleriyle iliski kuran, ortak
bir kiiltiiri paylasan, ayni toprak parcasi iizerinde
yasayan insan toplulugudur.

Sivil toplum: Devlet kurumlarinin diginda kendini
yonlendirebilen, hak ve 6zgiirliiklerini savunabilen
0zgiir ve 6zerk vatandaglardan olusan topluluklardir.
Devlet: Siyasi sinirlari tespit edilmis belirli bir toprak
pargasi iizerinde egemenlige sahip en biiylik siyasi
kurumdur (6rgiitlenmedir). Kendini olusturan insan
toplulugu iizerinde denetim ve yaptirima sahiptir.
Iktidar: Bir toplumda halki yonetme giiciine sahip
olan kisi ya da kisilerdir.

Yonetim: iktidar1 elinde bulunduran kisi ya da
gruplarin toplumu idare etmesidir.

Mesruiyet: iktidari elinde bulunduranlarin, yonetme
giliciinli yasalara uygun olarak siirdiirmeleridir. Bir
eylemin yazili yasaya, hukuka uygunlugudur.
Egemenlik: Devletin, iktidar giiclinii higbir i¢ veya
dis baski olmadan kullanmasidir.

Hak: Bireyin baska bireylerden veya kurumlardan
isteyebilecegi, talepte bulunabilecegi her seydir.
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Hukuk: Gerek bireyler arasi iliskileri gerekse bireyin
devlet ile olan iliskilerini diizenleyen, yaptirim
giiciinii devletten alan yazili kurallar ve yasalar
sistemidir.

Yasa: Bireylerin toplum icindeki davranislarini
diizenleyen, buyruk niteligi tasiyan yazili hukuk
kurallaridur.

Adalet: Herkese hak ettigini vermektir.

Demokrasi: insan hak ve 6zgiirliiklerinin anayasa ile
giivence altina alindigi; katilima, c¢ogulculuga ve
hukukun iistiinliigline dayali yonetim anlayisidir.
Insan Haklari: Insamin dogustan sahip oldugu
dokunulamaz, vazgegilemez haklaridir.

Laiklik: Din islerini devlet islerinin diginda tutan
yonetim anlayisidir. Devletin  biitiin dinlere esit
mesafede olmasi ve inang hiirriyetinin giivence altina
alinmasidir.

Biirokrasi:  Devletin,  yasalarla  belirlenmis
gorevlerini yerine getiren memurlarin olusturdugu
hiyerarsik (kademeli) yapilanmadir.

C. SIYASET FELFESININ TEMEL SORULARI

Iktidar, kaynagini nereden alir?, Mesruiyetin dlgiitii
nedir?, Egemenligin kullanilis bi¢imleri nelerdir?,
Biirokrasi nedir?, Biirokrasiden vazgegcilebilir mi?
Sivil toplum nedir?, Bireyin temel haklar1 nelerdir?,
En iyi yonetim bi¢imi hangisidir?, Herkesin memnun
olabilecegi bir yonetim bi¢imi olabilir mi? Birey-
devlet iligkisi nasil olmalidir? Esitlik nedir? Adalet
nedir? sorular siyaset felsefesinin temel sorularidir.

1. iktidarin Kaynagi ve Mesruiyetin Olgiitii Nedir?

Iktidarin mesruiyet sorunu, iktidarin kaynagiyla
yakindan ilgilidir. Ciinkii, her iktidar kendi
kaynaginin ilkelerine, dayanaklarina bagli kaldig:
sirece mesru sayilabilir.  Devleti  yonetenler,
iktidarlarin1  bir mesruiyete dayandirmazlarsa, o
iktidar siirekli olamaz. Bu nedenle mesruiyetin olgiitii
iktidarin kaynaklarina dayali olarak agiklanabilir. Bu
aciklamalar genel olarak dort tanedir.

a) lktidar kaynagmi “insamin dogasindan” alir.
Iktidar, toplumun icten ve distan gelebilecek
tehlikelere karst korunma ihtiyacindan dogar.
Insanlar1 koruma, temel ve sosyal ihtiyaglarini
karsilama, ahlaki olarak olgunlasma ve erdemli
insanlar yetistirme gibi islevleri yerine getiren iktidar
mesru  sayilir.  Onemli  temsilcileri  Platon,
Aristoteles, Farabi ve ibn-i Haldun.

b) iktidarin kaynagi “Tanri”dir. Devlet, Tanri’nin
istedigi bir kurumdur. Iktidar sahipleri Tanri’nmn
yeryiiziindeki  temsilcileridir.  Iktidar, toplumu
Tanri’'nin  koydugu bu yasalara uygun sekilde
yonettigi siirece mesrudur. Islam toplumlarinda ve
Orta Cag Avrupa’sinda benimsenen anlayistir. Onemli
temsilcisi St. Augustinus (354-430).



¢) Iktidar kaynagimni “toplumdaki bireylerin birlikte
yasama isteginin bir soézlesmeye dayah olarak
ortaya koymasindan” alir. Yani devlet ortak
iradenin (s6zlesmenin) bir iriiniidiir. Iktidar, ortak
iradenin istegi sayilan seyleri gerceklestirmesiyle
mesru sayilir. Hobbes’e gore, insan dogal durumunda
kendi varligim tehdit eder. Insanlar birbirlerine karsi
duyduklar1  sevgiden degil de birbirlerinden
korktuklar1 igin bir araya gelerek bir takim haklarini
kullanma yetkilerini {istiin giice yani devlete
devretmislerdir. Devlet var olmazsa insanlar
birbirlerine zarar verirler. Yani devlet, insanlarin
zorunlu olarak bir arada yasama isteginden
dogmustur. Onemli temsilcileri T.Hobbes, J.Locke
ve J.J.Rousseau.

d) Marksizm anlayisina gore, devlet hizmet ettigi
smifin ¢ikarlarii korumasiyla mesru kalir.

2. Egemenligin Kullanihis Bicimleri Nelerdir?

Max Weber (1864-1920) egemenligin kullanig
bicimlerini geleneksel, karizmatik ve rasyonel
egemenlik olmak {izere ii¢ gruba ayirmistir.

a) Geleneksel egemenlik: Egemenligin halka degil
de belli kisilere veya ailelere ait oldugu ve
egemenligin babadan ogula gectigi yonetim seklidir.
Egemenligi toplumun gelenek, gorenek ve inanglar
belirler. Toplumda gecerli olan kurallar bunlarla
ilgilidir. Mesela; krallik, monarsi, seyhlik gibi.

b) Karizmatik Egemenlik: Yonetenin (liderin)
kendisinde iistin oOzellikleri olduguna inanildig1
egemenlik bigimidir. Yonetene gelenek veya yasalar
nedeniyle degil, inandiklar1 ve glivendikleri igin itaat
ederler. Yoneten, gergeklestirdigi olumlu (istiin
basarilarindan dolay1r yonetme giiciinii kendinde
bulur.  Mesela;  peygamberlerin,  ge¢misinde
kahramanlik gdsteren birinin otoritesi (Atatiirk) gibi.

¢) Rasyonel (Akiler) / Yasal (Demokratik)
Egemenlik: Egemenligin, yazili kurallara yani
rasyonel hukuka dayandirildigir otoritedir. Hukuk
kurallart hem yoneteni hem de yonetileni baglar. Hig
kimsenin giicli ve yetkisi sinirsiz degildir. Devletin
orgiitlenme yapisinda kuvvetler ayriligi (yasama,
ylriitme ve yarginin farkli ellerde toplanmasi) ilkesi
gegerlidir. Glinlimiiz toplumlarin ¢gogu buna ornektir.

3. Biirokrasiden Vazgecilebilir mi?

Biirokrasi devletin, yasalarla belirlenmis gorevlerini
yerine getiren memurlarin olusturdugu hiyerarsik
(kademeli) yapilanmadir. Biirokratlar bu memur
grubunda yonetici olan kisilerdir. Mistesar, vali,
kaymakam, miidiir, sef birer biirokrattir. Biirokratlar
hem uzman hem de kalicidirlar.

Devlet, islerini igb6liimii ve uzmanlagmaya dayali
olarak ast tst iliskisi icinde gorevlendirdigi bu
memur  toplulugu  vasitastyla  ylriitir. ~ Bu
orgiitlenmede memurlarin gorev ve yetkileri ayrintili
olarak belirlenmistir. Herkes bir {istteki amirinin
yasalara uygun emirlerine uymak zorundadir. Sahip
olunan yetkilere memura degil gérevine (makamina)
aitti. Memur bu yetkileri ancak gorevde kaldigi
siirece kullanabilir ve bir bagkasina devredemez.
Fakat yonetim sorumluluguna sahip olan siyasiler ise
gelip gecicidirler.

Max Weber’e gore biirokrasiden vazgegmek
miimkiin degildir. Clinkii biirokrasi, devletin yonetim
islevini diizenli, glivenli ve siirekli bir bicimde yerine
getirebilmesini saglamaktadir.

Biirokrasiyi vazgecilmez kilan 6zellikler

= Yasal kural ve yaptirnmlara dayanmasi

= Devamlilig1 saglanmis bir gorevliler kadrosunun
olmasi

= Yazili belge ve islemlere dayali c¢alisma
gelenegine sahip olmasi

= Mevki, bilgi ve yetenege gore verilmis yonetme
yetkisi ve sorumlulugunun olmasi

» s boliimii ve uzmanlasmaya dayali olmasi

= Acik-secik bir hiyerarsik yapinin olmasi

4. Sivil Toplumun Anlami Nedir?

Sivil toplum, devlet kurumlarinin disinda kendini
yonlendirebilen, hak ve ozgiirliiklerini savunabilen
Ozgiir ve 6zerk vatandaslardan olusan topluluklardir.
Demokrasinin gelismesiyle bir takim kesimler kendi
hak ve ¢ikarlarin1 korumak amaciyla orgiitlenmeleri
sonucu ortaya c¢ikmistir. Sivil toplum bir nevi
toplumun kendi kendini yonlendirmesidir. Dernekler
ve sendikalar sivil topluma Ornektir.

Sivil toplumun islevleri

= Bireysel hak ve ozgiirliikleri devletin tek tarafli
baskisindan koruyarak giivence altina almak

= Bireylerin ve toplumun istek ve kaygilarini dile
getirmek, hak ve ¢ikarlarin1 korumak

= Toplumda demokratik anlayisin, yonetimde
demokratik ilkelerin  yerlesmesine katkida
bulunmak

» Iktidar karsisinda kamuoyu olusturup bask1
kurarak siyasi kararlarin alinmasinda etkili olmak

» fhtiyag sahiplerine yardim, saglk, egitim gibi
konularda goniilli kamu hizmetinde bulunarak
bu alanlarda devletin yiikiinii azaltmak



5. Bireyin Temel Haklar1 Nelerdir?

Temel haklar; insanin dogustan sahip oldugu
dokunulamaz, vazgegilemez haklaridir. Giliniimiizde
bireyin temel hak ve ozgiirliikkleri yasalarca giivence
altina alinmigtir. Temel haklar ii¢ grupta toplanir.

a) Kisisel Haklar (Koruyucu Haklar): Bireyi
devletin ve toplumun giiciline kars1 koruyan haklardir.
Bu nedenle bu haklara “koruyucu haklar” denir.
Ornegin; yasama hakki, kisi giivenligi, 6zel yasamin
gizliligi, konut dokunulmazligi, din ve vicdan
Ozgiirliigii, haberlesme ve diistince 6zgiirliigii gibi.

b) Toplumsal ve Ekonomik Haklar (isteme
Haklarr): Sosyal devlet ilkesinden dolay1 bireyin
devletten isteyebilecegi haklardir. Bu nedenle bu
haklara “isteme haklar1” denir. Kisisel haklara gore
ikinci plandadir. Ornegin; ailenin korunmasi, egitim-
Ogretim hakki, ¢alisma ve sozleme 6zgiirliigii, saglik
hakki, sosyal giivenlik hakki ve miilkiyet hakk: gibi.

¢) Siyasal Haklar (Katilma Haklari): Vatandasin
devlet yonetimine katilmasini saglayan haklardir. Bu
nedenle bu haklara “katilma haklar’” denir.
Ornegin; se¢me, segilme ve siyasal etkinliklerde
bulunma hakki, siyasi parti kurma, partilere girme ve
partilerden ayrilma hakki, kamu hizmetine girme
hakki, dilek¢e hakk: ve vatandaglik hakk: gibi.

C. DEVLET NASIL ORTAYA CIKMISTIR?

Bireylerin olusturdugu toplumdaki diizeni, bireysel
vicdanlar saglayamaz. Cilinkii vicdanin zorlama ve
yaptirim giicii yoktur. Bu nedenle toplumsal yasamin
sirdiiriilebilmesi ic¢in ¢esitli kurallara, yasalara ve
bunlar1 uygulayacak ve denetleyecek kurumlar iistii
bir en ist kuruma ihtiyag vardir, bu da devlettir.
Devletin var olusuyla ilgili iki temel goriis vardir:

1. Devletin, Dogal Bir Varhk (Kurum) Oldugunu
Savunanlar: Bu anlayisa gore, dogadaki diizenin bir
devami olan devlet diger canlilar gibidir, biiyiik bir
organizmadir, dogal bir varliktir. Temsilcileri Platon,
Aristoteles, Farabi ve Ibn-i Haldun’dur.

Platon (MO 427-347): Ona gore insan ile devlet
arasinda biiylik bir benzerlik vardir. Devlet biiyiik
olgekli canli bir organizma (insan) dir. Insanlarda
bulunan baz1 yetiler (beslenme, irade, akil) toplumsal
siniflar (halk-is¢i, asker, yonetici) olarak karsimiza
¢tkmaktadir. Is¢i smifi insandaki beslenme giidiisiine,
koruyucu simift (askerler, savascilar) irade ve
cesarete, yoneticiler siifi (filozoflar) da akla karsilik
gelmektedir. Bu anlamda devlet, doganin bir devami
olarak ortaya c¢ikmistir ve insan goriiniimiindedir.
Platon’a gore, insanin tek bagina kendine yetmemesi,
baskalarina ihtiyag duymasina sebep olmustur. Bu
nedenle insanlar yardimlasmak i¢in bir araya
toplanmis ve bdylece toplumu-devleti olugturmustur.

Aristoteles (MO 384-322): Ona gore devlet, doganin
bir devamidir ve insanin dogasina bagli olarak ortaya
cikan organik bir varliktir.

Farabi (870-950): Ona gore biitiin insanlar,
ihtiyaglarini giderebilmek  igin  birbirleriyle
yardimlagsmaya ve birlikte bulunmaya mubhtagtir.
Farabi bu nedenle insana i¢in “igtimai ve siyasi bir
canlidir” der. Insanlarm toplu halde yasamasmin bir
amact da bireyler acisindan yetkinligi
gerceklestirmektir. Yeterlilik ve yetkinlik, medeni bir
hayat tarziyla miimkiin oldugundan, ailelerin,
koylere; koylerin sehirlere ve sehirlerin de devlete
yonelmesi dogal bir zorunluluktur.

ibn-i Haldun (1332-1406): Ona gore toplum
insanlarin  birbirine muhtag olmasindan dolay1
cikmistir. Oysa devlet, insan1 toplum i¢indeki diger
insanlarin  saldir1 ve zulmiinden korumak igin
kurulmustur. insanmn toplumsal y&nii kadar hayvani
bir yani da vardir. Iste iistiin otoriteye sahip devlet
belirledigi yasalarla insani, sahip oldugu bu hayvani
yoniine karst koruyan bir silahtir. Boylece insanlar
icin, devlet dogal bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikar.

2. Devletin, Yapay Bir Varhk (Kurum) Oldugunu
Savunanlar: Bu anlayis1 gore devlet, insanlarin
kendi arasinda uzlasarak toplumu ve devleti meydana
getirirler. Temsilcileri Thomas Hobbes, John Locke
ve J. J. Rousseau’dur.

Thomas Hobbes (1588-1697): Dogal durumunda
birbirinin kurdu olan insanlar, bir s6zlesmeyle hak ve
Ozgiirliiklerini kendi iradeleriyle daha dstiin bir
varliga yani devlete devrederek kargasa ve savasa son
verip giivenlik iginde yasamak istemigslerdir. Ortak
iradenin (s6zlesme) bu istegi devletin yapma kurum
olarak ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu istegin
yerine getirilmesi iginde devletin smirsiz yetkiyle
donatilmig olmasi gerekir.

John Locke (1632-1704): Hobbes gibi toplumun
kurulusunu toplumsal s6zlesmeye dayandirmaktadir.
Ama Hobbes gibi devleti, mutlak egemenlige sahip
bir giic olarak gormez. Iktidarin  giiciiniin
smirlandirilmas1  gerektigini savunur, bunun ig¢in
“Kuvvetler ayriligi” ilkesini ortaya atmistir. Devlet,
onu kuran toplumun amaglarinin gergeklesmesinde
sadece bir aragtir. Devlet, bir sézlesmenin sonucu
oldugu icin yonetilenlerin de onayina sahip olacaktir.
Bu siyasal gii¢c miilkiyet hakkim1 korumak amaciyla
kuruldugundan, = bunun  ortadan  kaldirilmasi
diisiiniilemez. Aksi durumda siyasi otoritenin
mesruiyeti ortadan kalkacaktir. Bunun igin siyasi
iktidarin ~ sinirlandirilmas1  gerekir, bunun yolu
kuvvetler ayrilig1 ilkesine dayanir.



Jean Jacques Rousseau (1712-1778): Hobbes’un
insanin dogustan kotli oldugu diisiincesine karsi
¢ikar, tersine insan dogasinin iyi oldugunu ve Locke
gibi, insanin dogustan Ozgiir ve barig yanlisi
oldugunu, devletin de bunu goézetmesi gerektigini
ileri slirmistiir. Rousseau’ya gore, toplumsal
sozlesme ile kendini topluma baglayan insan igin
artik, bencil cikarlara yonelik “6zel istem”in 6nemi
yoktur, Oonemli olan “genel istem”dir yani ortak
cikarlardir. Bireyin 6zel istemi genel isteme aykir
olamaz, yoksa toplum onu saygiya zorlayacaktir.

D. IDEAL DUZEN ARAYISLARI

1. Ideal diizenin olabilecegini reddedenler
2. Ideal diizenin olabilecegini kabul edenler

1. ideal Diizenin Olabilecegini Reddedenler:

a) Sofistler: Protagoras’a gore, her insanin istekleri
ve amagclar1 faklidir. Bu nedenle insanlar1 mutlu
edebilecek devlet sisteminin oOzellikleri de farkl
olacaktir. Bu yiizden herkesi mutlu edebilecek ve
herkesin iizerinde anlagabilecegi ideal diizen olamaz.

Dogal diizen ve dogal yasam, toplumsal diizenden
daha degerli ve tstiindiir. Toplumsal yasamda sayica
¢ok olan giigsiiz insanlar, kendilerini korumak
amaciyla bir araya gelerek, dogal yasalara aykir1 olan
yasalar1 yapmuglardir. Bu ise dogal yagama aykiridir
ve dogru bir sey degildir. Ciinkii bu, giicsiiziin
giicliye karsi bir tir siddet uygulamasi anlamina
gelir. ideal diizen olamaz, ciinkii ideal diizen doganin
kendi diizenidir ve bu ideal diizen dogada kalmustir.

Gorgias’a gore, herkesin benimseyebilecegi bir
diizen olamaz. Ciinkii devlet, insan Ozgiirliigiinii
kisitlar. Bu da, insanin dogasina aykiridir. Bu
bakimdan sosyal diizeni ve devleti reddeder.

b) Nihilizm: Nihilizm siyasi manada, hicbir otoriteye
boyun egmemektir. Nihilizm’e gore her tiirlii otorite
insanin dogasma aykiridir. Otoriteye dayali tiim
kurumlar insan 6zgiirliigiinii kisitlar. Oyleyse, insani
smirlayan biitliin deger, kurum ve diizenler kotii olup
yikilmalhdir. Ciinkii  her tiirlii otorite insanin
giidiilerini koreltir, kisiligini tahrip eder ve biitlin
kotiiliikkler bu ylizden ortaya ¢ikar. En Onemli
temsilcisi Nietzsche’ye gore her tiirlii otorite insanin
dogasina aykiridir. Insanin dogasina uygun olan;
giiclii, korkusuz ve acimasiz olmaktir. Devlet, insan
iizerinde baski kurarak onun dogalligm1 ve
yaraticilig1 yok eder. Bu nedenle otoriteye dayali bir
diizenin ideal diizen olmas1 miimkiin degildir.

¢) Anarsizm: Insan iizerindeki tiim kisitlama ve
zorlamalar kaldirilmali, otoritesiz ve devletsiz bir
diizen kurulmalidir. Insanlar devlet olmadan daha adil
ve mutlu yasayabilirler. Bu nedenle ideal diizen
olamaz. Temsilcileri Proudhon, Stirner ve
Bakunin’dir.

2. ideal Diizenin Olabilecegini Kabul Edenler:

a) Ozgiirliigii temel alan yaklasim (Liberalizm):
Temsilcileri A. Smith, J. Locke ve J. S. Mill’dir. Bu
yaklasima gore ideal bir siyasal diizen, Ozgiirliik
temeli tizerine kurulmalidir. Ciinkii, insan 6zglrliigi
sayesinde kendini gerceklestirir ve yaratict olur.
Birey siyasette (diisiince, ifade), dinde (inang), ve
ekonomide (girisim) olabildigince 6zgiir kilinmalidir.
Liberalizm  bireyciligi,  ozgiirliigii,  hukukun
istiinliigiinii, serbest piyasa ekonomisini, birey
karsisinda devlet giiciiniin sinirlandirtimasini temel
alarak ideal diizene ulasilabilecegini savunur.

Ekonomik liberalizm, devletin ekonomik hayata
miidahalesinin en az diizeyde tutulmasi gerektigini
savunur. A. Smith bunu kisaca “Birakiniz yapsinlar,
birakiniz gegsinler” soziiyle ifade etmistir. A. Smith
ve J. S. Mill’e gore, serbest girisim ve kar giidiisii ile
bireyler zenginlesip refah diizeyi arttik¢a, toplum da
zenginlesir ve refah diizeyi artar. Bdylece biitiin
toplumun refah ve mutlulugu saglandigindan ideal
diizen gergeklestirilmis olur. Siyasal liberalizm ise
devlet yetkilerinin her anlamda kisitlanmasi
gerektigini savunur. Temsilcisi Locke’dir.

b) Esitligi temel alan yaklasim (Sosyalizm):
Temsilcileri Saint Simon, Karl Marx ve Robert
Owen’dir. Bu yaklagima gore ideal bir siyasal diizen,
esitlik temeli tizerine kurulmalidir. Liberalizme tepki
olarak  dogmustur.  Liberalizmin  ekonomideki
uygulamasi kapitalizmin yarattigi gelir dagilimindaki
adaletsizlikle zengin daha zengin, fakiri daha fakir
olmaktadir. Sosyalizm sinifsiz, esit, ideal bir toplum
diizeni olusturmak i¢in 6zel miilkiyetin ortadan
kalkmast ve firetim araglarinin devlet tekelinde
toplanmas1 gerektigini savunur. Boylece sermayeyi
temsil eden igveren simifi ile emegi temsil eden is¢i
siifi arasindaki gelir dagilimi adaletsizligi ortadan
kalkacak ve tiim insanlarin esitligine dayanan smifsiz
ideal bir toplum diizeni kurulabilecektir.

c¢) Adaleti temel alan yaklasim: Temsilcileri
Eduard Bernstein (1850-1932) ve John Rawls
(1921-2002)’tir. Adalet, hem 6zgirliigiin hem de
esitligin temel ilke olarak bir arada kabul edilmesidir.
Ciinkii ne 6zgiirliik ne de esitlik tek basina toplumlari
ideal diizene ulagtiramamistir. Bu nedenle 6zgiirliik
ve esitligi kapsayacak ve ideal diizeni saglayacak
baska bir temele ihtiya¢ vardir. O temel de adalettir.

Adalet herkese hak ettigini vermektir. Bu yaklasim
uygulamada sosyal hukuk devlet anlayisini ortaya
cikarmistir. Bu anlayigsa gore hukuk, devletin temeli
olmalidir. Diizen, hukuka goére gergeklesmelidir.
Boyle bir diizende 6zgiirliik, bireyin ¢alisma, diigiince
ve vyaratma Ozglrligii seklindedir. Esitlik ise,
herkesin kanun 6niinde ayn1 haklara sahip olmasidir.



3. Utopyalar: Utopya, hicbir yerde var olmayan ve
gelecekte var olabilecegi diigiiniilen, devlet ve toplum
tasarilardir.

Utopyalar, heniiz uygulama alam  bulamamis
toplumsal ve siyasal diizen sekilleridir. Gelecege
yonelik olan tasarimlardir. Gergeklikle tam olarak
bagdasmaz. Utopyalar iki tiirliidiir.

a) Istenilen Utopyalar: Bunlar olmasr istenen diizen
tasarimlaridir. Daha ¢ok, insanin refah ve
mutlulugunu saglamayr amaglayan ideal diizen
tasarimlaridir. Platon’un “Ideal Devlet”i, Farabi’nin
“Erdemli Sehir”i, F.Bacon’un “Yeni Atlantis”i,
Thomas More’un “Utopya”si ve Campenalla’nin
“Giines Ulkesi” istenilen iitopya 6rnekleridir.

b) Istenmeyen (Korku) Utopyalar: Bilim ve
teknolojinin hizli gelismesinin yaratti§i endise ve
gelecekte devletlerin bloklasarak despotik
yonetimlere doniisecegi korkusu bazi diistiniirleri
toplumu uyarmak amaciyla korkutucu nitelikte
iitopya tasarlamaya yoOneltmistir. Bu {itopyalar
gelecekte yasanabilecek olumsuzluklara karsi bir
uyar1 niteligi tasir. Aldus Huxley’in “Cesur Yeni
Diinya”si, George Orwel’in “19847i istenmeyen
itopya ornekleridir.

E. BIREY - DEVLET iLiSKiSi

Siyaset felsefesinde birey ve devlet iliskileri ¢ok
onemlidir. Ciinkii bu iligki, hem toplumun yapisini
hem de yonetim bigimini belirler. Bu iligki eski
caglardan gilinimiize kadar olduk¢a farklilik
gostermistir.

Demokratik toplumlardan énce, 6zellikle ilk Cag ve
Orta Cagda devlet emreden halk ise emre uymakla
gorevli kisiydi. Yani devlet ile birey arasindaki iliski
efendi-kul iliskisiydi. Fakat giinlimiizdeki demokratik
devletlerde, bireysel oOzglrlik, esitlik, adalet
fikirlerine dayali yoOnetim s6z konusudur. Bu
demokratik yonetimlerde hukuksal olarak insanlarin
esit olduklari, yasama, calisma, miilk edinme, inang
ve vicdan ozgiirliigii gibi temel haklar1 oldugu kabul
edilmektedir. Ayrica yasalarla, bireylerin devlete
karst olumsuz tutumlar1 Onlendigi gibi, bireylerin
temel hak ve Ozgiirliikleri de giivence altina
alinmistir. Bu anlayista, birey ve devlet arasinda bir
toplumsal sdzlesme vardir.

Demokratik  yonetimlerde  yonetilenler  kadar
yonetenler de yasalara uymak zorundadir. Devletin
tanidig1 temel haklara karsilik bireye diisen 6devde
bir vatandas olarak devletine kars1 vergi vermek, oy
kullanmak, askere gitmek, yasalara uymak gibi
sorumluluklarimi yerine getirmektir.

Gilinlimiizdeki demokratik hukuk devleti anlayisinda
birey-devlet iligkisi, akilci ve gercekei bir sekilde
dengelenmistir. Karsilikli hak ve odevlere bagh
olarak temellenen bu denge hem bireyin hem de
devletin varligmin 6nemli oldugu, birinin digerine
feda edilemeyecegi gergegine dayanir.

Birey-devlet iliskisinin bu duruma gelmesi bir¢ok
diisiiniirin ~ katkisiyla olmustur. Bunlardan en
onemlileri Yusuf Has Hacip, John Locke (1632—
1704), Montesquieu (1689-1755), Karl Popper
(1902—-1994)’dir.

Yusuf Has Hacip, “Kutatgu Bilig” adli eserinde
birey-toplum iligkisini ele almistir. Ona gore, devletin
ideal bir devlet olabilmesi icin, akla, adalete, dogru
ve adil yasalara dayanmasi gerekir. Ona gore
hiikiimdar; cesur, bilge ve akilli, erdemli, diiriist ve
adil olmalidir; zalim olmamalidir. Halk tarafindan
sevilmesi i¢in, giiler yiizlii, tath sozIli ve yumusak
huylu olmasi gerekir. Birey de Tanr1’dan kaynaklanan
degerleri (erdemleri) Oziimseyerek  erdeme
yaklasmalidir. Ancak o zaman birey kisilik kazanir ve
birey-devlet iligkisi de istenen oOzelliklere ulagmig
olur.

Montesquieu (1689-1755) “Kanunlarin Ruhu”
adli eserinde J. Locke’un ortaya attigi kuvvetler
ayriligt ilkesini ayrintili olarak ele almistir. Buna
gore “Kuvvetler ayriligi; yasama, yiirlitme ve yargl
erklerinin birbirinden ayrilmasi ve li¢ farkli organ
eliyle yiiriitiilmesi demektir.” Bu, devlet giiciiniin tek
elde toplanarak keyfi ve baskict bir yoOnetim
anlayisinin ortaya c¢ikmasini Onler. Bdylece devlet
giiciiniin yasalarla smirlandirildigr icin, devlet giicii
karsisinda bireyin hak ve dzgiirliikleri giivence altina
altinmis olur.

Karl Popper (1902-1994) “Ac¢ik Toplum ve
Diismanlar1” adli eserinde insan haklar1 iizerinde
durur. Ona gore Totaliter devlet yonetiminin
goriildigi  kapali toplumlarda bireyin hak ve
ozgiirliikleri yoktur. Ag¢ik toplumlarda ise ¢ok partili
siyasal yasam hakimdir ve yonetim, bireylerin 6zgiir
katilimiyla olugur. Bu ydnetim anlayisinda her seyi
belirleyen (karar veren) bir yOnetim anlayisina yer
yoktur. Bireyler farkli diisiinme ve davranma
Ozgiirliigline sahiptir.
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1.

* Hobbes’a gore, insan bencildir ve onun biitiin
eylemleri bu bencil dogasinin arzularini tatmin etmeye
yoneliktir. Bu durum, c¢ikar c¢atismasi yliziinden
insanlarin birbiriyle siirekli savas halinde olmasina yol
acar. Insanlar bir arada tutabilmek icin devlet tek bir
giiclin egemenligine dayanmalidir.

* Locke insanlarin, dogalar1 geregi iyi oldugunu;
bunun sonucu olarak iliskilerinin iyi niyet,
yardimlasma ve isbirligine dayandigini ileri siirer.
bir giiciin degil, cogunlugun egemen oldugu bir devlet
diizeniyle miimkiindiir.

Bu bilgilere giore, Hobbes ve Locke’un devlet
anlayislarindaki fark, asagidakilerden hangisinin
farkh olusundan kaynaklanmaktadir?

A) Insanligin gelecegiyle ilgili beklentilerinin

B) Insanin psikolojik yapisi ve dzelliklerine iligkin
goriislerinin

C) Yasadiklari ¢aga egemen olan siyasi goriiglerin

D) Toplumsal diizenlemelerin gerekli olup olmadig:
konusundaki inanglarinin

E) Cevrelerindeki insanlarla kargilikli iliskilerinin

(1999-0SS)

* Anarsizm, insan dogasmin devlet ve toplumsal
kurumlar tarafindan bozuldugunu; insanlarin devlet
diizeni olmadan da adil ve uyumlu bir bigcimde
yasayabilecegini ileri siirer.

* Sofistler, insanin her yerde ve her zaman
baglanabilecegi yasalarin doga tarafindan konulmus
oldugunu; insan eliyle kurulmus diizenlerin giigliiye
ve egemen olana yaradigini, dogal durumda var olan
gii¢ dengesini bozdugunu savunmuslardir.

Buna gire, asagidakilerden hangisi anarsizm ve
sofizmin ortak ozelligidir?

A) Insan dogasi ile uyum iginde olan bir devlet
bi¢imi 6nermeleri

B) Toplumsal kural ve diizenlerin insanin dziine
aykiri oldugu goriisiinii benimsemeleri

C) Devletin gorevinin bireylere hizmet etmek
oldugunu one siirmeleri

D) insanlar icin her yerde ve her zaman gegerli olan
temel toplumsal kurallari arastirmalart

E) Insan uygarliginim her tiirlii iiriiniinii degersiz
bularak reddetmeleri

(1999-OSS-IPTAL)
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Insanlarin diisiince ve goriislerini serbestce ifade
etmesi, dogrularin ve gerceklerin ortaya ¢ikmasina ve
kavranmasina katkida bulunur. Bir disiiniirin dedigi
gibi, diisiincelerin savunulmasindan gergekler dogar.

Asagidaki yargilardan hangisi bu  goriisii
destekler?

A) Devletin ekonomik alana miidahalesinin azaldigi,
bireylerin 6zgiirce ekonomik girisimde bulundugu
donemlerde toplumsal refah yiikselmistir.

B) Bilim ve felsefedeki baslica ilerlemeler, diisiince
ve inang Ozgirliginin oldugu dénemlerde ve
ilkelerde gergeklesmistir.

C) Bireyin yeteneklerini 6zgiirce gelistirdigi egitim
ve ortamlarinda, diinyada iz birakan sanatcilar
yetismistir.

D) Bireylerin yurttag olarak haklarmin korundugu
toplumlarda olusan giiven ortami, insanlarin daha
iiretken olmasini saglamistir.

E) Cesitli diislince ve gorislerin bir arada yasamasi,
ilk dnce, degisik kiiltiirlerle iletisim olanagi bulan
toplumlarda goriilmiistiir.

(2000-0SS)

Aristoteles, yoOnetim bigimlerini anlatirken sdyle
demektedir: "Devlet birgok kisi tarafindan yonetilirse
bu ona, tipki giderleri toplulukca karsilanan bir
sOlenin tek kisinin hazirlayacagi bir sélenden daha
iistiin olmasi gibi bir {stiinliik saglar. Onun igindir ki
cogunluk, bircok durumda, her kim olursa olsun tek
bir kisiden daha iyi bir yargictir. Ayrica ¢okluk daha
gii¢c bozulur ya da kistirilir. K6tii bir aninda olan ya da
konuya iligkin ¢ok gii¢lii duygular1 bulunan bir kiginin
yargisi ister istemez carpik olacaktir. Ote yandan, bir
kitlenin yargida bulunmast durumunda, kitleyi
olusturan her kisinin aym1 anda aym duygulara
kapilmasint ve yargisim carpitmasimi ayarlamak
gligtiir."

Aristoteles, bu sozleriyle asagidakilerden hangisini
vurgulamaktadir?

A) Yonetim yetkisinin birgok kisiye dagitilmasinin
iktidar kavgasini dnleyecegini

B) Devlet islerinde igboliimiiniin, halk arasindaki
dayanismayi artiracagini

C) Yonetim sorumlulugunun bir gruba
paylastirilmasi gerektigini

D) Kisilerin grup icinde, yalniz baslarina oldugundan
daha duygulu davrandiklarini

E) Insanm, mutluluga ancak topluluk igindeyken
erigebilecegini

(2000-0SS)



Doktorlar, atesli hastaliklari, baslangicinda
iyilestirmenin hi¢ de giic bir is olmadigm, asil
giicliiglin herhangi bir hastaligi saptama konusunda
yasandigini soyliiyorlar. Ama zaman gecip de eger
hastaligin farkina varilip gerekenler yapilmazsa,
iyilestirilmesi ¢ok gii¢c oluyor. Ayni sey “devlet” igin
de s6z konusudur. Ciinkii herhangi bir yoOnetimde
ortaya c¢ikma olasiligt  bulunan aksaklik ve
huzursuzluklar 6nceden saptandiginda, bu tehlikeyi
onlemek daha kolaydir. Ancak, bu aksakliklarin herkes
tarafindan goriilecek dlgiide filizlenip biiylimesine izin
verilecek olursa, olaylari kontrol altina almak igin
etkili gareler bulmakta zorlanilacaktir.

Bu parcada devletin sorumluluklarinin
hangisinden s6z edilmektedir?

A) Egitim seviyesi yiiksek yurttaslar yetistirmek i¢in
politikalar gelistirme

B) Isleyisiyle ilgili olarak yurttaslarin bilgilendirme

C) Varligini siirdiirmek i¢in yurttaglik bilincini
giiclendirme

D) Kendi yapisimt sorgulama ve ¢ikabilecek
sorunlara kars1 6nlem alma

E) Kisi hak ve 6zgiirliikleriyle ilgili uluslararasi
sozlesmelere bagli kalma

(2001 — OSS)

Geometri kurallar1 belirlenirken nasil nokta, ¢izgi,
uzay gibi temel kavramlardan yola ¢ikiliyorsa hukuk
kurallart da hak, adalet, etik gibi kavramlara
dayandirilir; yasalar bu kavramlardan tiiretilir. Tarih
boyunca ister teokrasiyle, ister otokrasiyle, ister
demokrasiyle yonetilsin, tiim devletler hukuka
gereksinim duymuslardir. Bir devletin hukuk sistemi,
o devletin yapisinin bigimlenmesinde etkilidir.
Devletlerin  hukuk sistemleri arasindaki farki
belirleyen de yasa yaparken gerekli temel kavramlari
hangi ilkelerden aldiklari ve o kavramlart nasil
kullandiklaridir.

Bu parcada hukukun yoniinden 174
edilmemektedir?

A) Belirli kavramlari temel aldigindan

B) Her tiir devlet diizeni i¢in gerekli oldugundan

C) Devlet diizeni iizerinde etkili oldugundan

D) Yapisinin, dayandigi temel kavramlara gore
degistiginden

E) Bilimsel kurallarla uyumlu olmasi gerektiginden

(2002-0SS)

Brian Redhead'a gore, siyasal diisiince tarihi, belli bir
soruyu yanitlama c¢abalarinin tarihidir. Soru aynen
durmakta yalnizca yanitlar degismektedir. Verilen
yanitlarin baglicalari sunlardir:

- Ciinki, varligim devletin varligina baglidir.

Ciinkii, devlet Tanri'nin iradesidir.

Ciinkii, devlet ve ben bir anlagsma yaptik.

Ciinkii, devlet ahlaki diisiincenin ger¢eklesmesidir.

Buna gore, siyasal diisiince tarihi asagidakilerden
hangisinin sorgulanmasina dayanir?

A) Biirokrasinin gereginin

B) Devlet-ekonomi iliskisinin

C) Devlete itaat nedeninin

D) ideal diizenin olabilirliginin

E) Bireyin devlet igin vazgecilmezliginin

(2003-0SS)

Hukuk kurumunun var olmasmnin benim yararima
oldugunu biliyorum. Ayrica bu kurumun, insanlarin
genel olarak ona saygi duymasi sayesinde var
olabildigini de gorliiyorum. Bu durumda, benim bu
kuruma saygi gosterip gostermememin pek de 6nemli
olmadig1 diisiiniilebilir. Ancak, 6z ¢ikar gerektiginde,
herkes benim gibi diisiiniir ve bu kuruma saygi
duyarak onu zedelerse, yararimiza olan bu kurum
yikilir. Ben bu zedelenmeyi, dolayisiyla kurumun
yikilmasini istemem.

Bu par¢aya gore, hukuk kurumunun varhgim
siirdiirmesi asagidakilerden hangisine baghdir?

A) Toplumsal denetim mekanizmalariin varligina

B) Evrensel hukuk kurallariin gegerliligine

C) Insanlarm bu kurumun geregine inanip onu
korumalarma

D) Oz cikarlarin bu kurumun isteklerinden farkli
olmasina

E) Devletin giivence vermesine

(2003-0SS)

Toplumun saygmm ve demokratik olarak gordiigi
kurumlardaki ~ bozulmalar, = kamuoyunu  bdyle
goriilmeyen kurumlardaki bozulmalardan daha ¢ok
rahatsiz eder.

Bu durumun temelinde yatan  diisiince
asagidakilerden hangisidir?

A) Kaotii olmazsa iyinin degeri bilinmez.
B) Sayginlik goreceli bir kavramdir.

C) En iyinin bozulmasi en kotiidiir.

D) lyi, zamanla degisen bir kavramdar.
E) Kurumlar toplumun giivencesiydi.

(2004-0SS)



FELSEFE

10. Toplumsal diizenin yasal olmasi yeterli degildir;

11.

toplumsal diizen, ayn1 zamanda mesru goriinmelidir.
Bireyin, korku ig¢inde yasayan bir uyruk olarak degil,
ikna olmus bir yurttag, Ozgiir bir birey olarak

toplumsal normlar1  kendisinin normlar1  diye
algilamasi da zorunludur. Insanin bu normlar
icsellestirmesi, “riza” ya da “mesrulagtirma”

dedigimiz seydir.

Parcaya gore, mesrulugun
asa@idakilerden hangisidir?

dayanagi

A) Diizeni saglayan yasalar bulunmasi

B) Normlarin biitiin bireyler i¢in baglayici olmasi

C) Normlarin benimsenmesi

D) Bireyin isteklerinin gdz 6niinde bulundurulmasi

E) Normlarin bagka toplumlar tarafindan da kabul
gérmesi

(2006-0SS)

Platon, Sparta ile yapilan Pelopones Savaslari
sirasinda Atina kiiltiiriiniin yikilmasini1 gézlemler ve
bunun etkisiyle, iitopya icin bir taslak olabilecek
“Devlet” adli eserini hazirlar. Benzer sekilde,
Roma’nin Vizigotlar tarafindan yerle bir edilmesine
tanik olan Aziz Augustinus, bu diinya yerine oteki
diinyada bir litopyadan soz eden “Tanrt Devleti”ni
yazar. Thomas Hobbes, Ingiltere’deki i¢ savas
sirasinda siirgiindeyken “Leviathan™1 yazarak barig ve
refah i¢inde yasayan bir devlet yaratmaya calisir.

Bu parca iitopyalarla ilgili asagidaki yargilardan
hangisini destekler?

A) Miikemmel bir toplum olusturulabilir.

B) Her insanda mutlu olma istegi vardir.

C) Yurttaslarin erdemli olabilecekleri toplumsal bir
diizen vardir.

D) Gereksinimler farkli oldugundan titopyalar da
farklidir.

E) insan bencil bir varlik oldugundan toplumsal
diizen saglanmalidir.

(2010-YGS)

OSS SORULARI

7. UNITE-SIiYASET FELSEFESI

12. Toplumsal varlik olarak bir arada yasamak zorunda

olan insanlar arasinda, cesitli istek ve amaclarin bir
noktada catigsacak sekilde toplanmasi nedeniyle bir
¢ekisme durumu ortaya ¢ikar. Eger ortada
uyusmazliklart onleyecek bir erk olmazsa gatigsmalar
insanligin yok olmasma yol agar. Bdyle durumlarda
kural koyucuya sahip olma ve ona boyun egme geregi
duyulur. Bu ihtiyact giderecek kurum da devlettir.
Ustiin bir otoriteye sahip olan devlet ve onun koydugu
kurallar, bireyi diger insanlarin saldirt ve
eziyetlerinden korur.

ibn-i Haldun’un gériislerini yansitan bu parcadan
asagidaki yargilardan hangisine ulasilabilir?

A) Devlet toplumsal iradenin tirtiniidiir.

B) Devletin varligt dogal ve zorunludur.

C) Devlet, bireylerin ve kurumlarin karsilikli
giiveniyle varligini siirdiiriir.

D) Devlet, mutlak bir gii¢ degil toplumun amaglarini
gergeklestirmek igin bir aragtir.

E) Devlet, toplumu baski altinda tutabilmek i¢in
smirsiz yetkiyle donatiimalidir.

(2011-YGS)

CEVAP ANAHTARI: 1-B

2-B
12-B

3-C 4-B

5-D
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Not: Bu iiniteden, 1999-2011 aras1 gergeklesen OSS
sinavlarinda toplam 17 soru sorulmustur.

A. BIiLiM FELSEFESI NEDIiR?
1. Bilim Felsefesinin Konusu

Bilim felsefesi, bilimi tiim yonleriyle anlamaya ve
aciklamaya caligir. Bilim felsefesi, bilimin tarihini,
kapsamini, smirlarini, yontemini, bilimsel bilginin
yapisini ve dzelliklerini, bilimsel kuram ile gerceklik
arasindaki iliskiyi felsefi tavirla ele alir.

2. Bilim Felsefesinin Temel Sorular:

Bilim nedir? Bilimsel yaklasim nedir? Bilimsel
yontem nedir? Bilimsel sonu¢ nedir? Bilimsel
disiincenin islevi nedir? Bilimsel arastirma hangi
evrelere sahiptir? Bilimi diger alanlardan ayiran
ozellikler nelerdir? Bilimsel varsayim, teori ve yasa
nedir? gibi sorular sorar.

B. FELSEFE - BILiM ILiSKiSi

Amag¢ bakimindan bilim ve felsefe arasinda bir
paralellik bulunur. Her ikisi de hazir bilgilerle
yetinmeyip aktif ve elestirici bir tavirla dogrulara
yonelirler. Her ikisi de mantik ilkelerini kullanarak
adim adim ilerleyerek evrendeki diizenin sebep ve
kanunlarina inmek, insani ve hayati anlamak isterler.
Bilim ve felsefe arasindaki bu paralelligin yaninda
bazi farklar da vardir. Bilim, genel gecerligi olan ve
herkesce gozlemlenebilir olgulardan hareket eder,
vardif1 sonuglar1 yine olgulara donerek dogrular.
Felsefede ise hareket noktas1 olgular olmak zorunda
degildir ve wvardigr sonuglarin dogrulanabilirligi
olgular ile olmaz. Bilimler, kendine &zgii belli bir
olay se¢ip bu olaylart uygun tekniklerle inceleyip
neden-sonug iligkilerini belirlemeye c¢aligir. Oysa
felsefe, ele alinan bu olaylarin 6ziinii ve kullanilan
kavramlarin anlamini vermeye calisir.

Bilim ve felsefe iki ayr cevaba ihtiya¢ vermektedir.
Ikisi de birbirlerinin alanini tamamiyla kaplamis
degildir. Bilimlerin ortaya koydugu yeni bulus ve
ilerleyisler felsefe i¢in ne kadar yonlendirici olsa da
felsefe ayri ayri bilimlerdeki verileri birlestirerek
degerlendirmesi, bilimsel faaliyetler i¢in o kadar ufuk
genisleticidir. Ayrica felsefe, bilimlerdeki kavram ve
ilkeleri aydinlatmakta, bilimlerin verilerini gergeklik
acisindan elestirmekte, bilimsel bilginin degerini,
yerini ve 6nemini ortaya koymaya c¢aligmaktadir.

Felsefe genel bir varligi anlamlandirma faaliyeti
olarak bilimden 6nce gelir. Bilimler insan zihnini dis
olaylara (olgulara) cekerken felsefe, dikkatleri bu
sefer yeniden olaylardan insana ¢eker. Bu sayede bir
taraftan bilmekte olan bu zihnin, bilmedeki imkan ve
sinirlart  arastirilirken diger taraftan dis olaylar
karsisinda insanin “insan olarak” yeri ve degeri
tartigilir.
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C. BILIMIN TARIHSEL GELIiSiMIi

[lk  bilimsel ¢alismalar Cin ve Hint
medeniyetlerinde baglamistir. Daha sonra Misir ve
Mezopotamya medeniyetlerinde bilimsel
etkinlikler devam etmis; buralarda tip, astronomi,
matematik, geometri, mithendislik gibi bilimlerin
temelleri atilmistir. Fakat bu medeniyetlerdeki
bilim din ve mitoloji ile i¢ ige gegmis durumdaydi.
Gergek manada bilimsel gelismeler ilk kez M.O. 6.
yy’da Iyonya’da ortaya cikmistir. Iyonya’daki
bilim daha ¢ok felsefeyle bir arada olmustur. Zaten
o doénem Iyonya’daki ilk filozoflar da ayni
zamanda birer bilim adamiydilar. Thales bir
matematik¢i ve fizik¢i, Herakleitos fizikei,
Pisagor, Platon, Oklid ise birer geometriciydi.
Bilimlerin felsefeden ayrilmasi ilk  Cagda
baslamistir. Ayrilan ilk bilimde M.O. 3. yy’da
Oklid sayesinde geometri bilimi olmustur. Daha

sonra Arsimet mekanige bagimsizlik
kazandirmastir.
Ortacag Avrupa’sinda  bilimsel etkinlikler

skolastik diislincenin etkisi nedeniyle durma
noktasina gelmistir. Bilim kilisenin tam kontroliine
girdi. Kilisenin baskisindan kagan bazi bilim
adamlar1 ve filozoflar, Islam diinyasinda gergek
yerlerini bulabilmiglerdir. Bunun da etkisiyle,
Islam diinyasinda 8-12. yiizyillar arasinda bilim
cok parlak gecmistir Bu donemde Harezmi
aritmetik ve cebirde (Cebir Hesabi: Ilk cebir
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kitabidir), Biruni Astronomi, matematik, fizik,
cografya, tarihte, Ibn-i Sina tipta (Tibbin yasasi)
onemli ¢aligsmalar ortaya koymustur.

15. ve 16. yy’da Ronesans ve Reform’un etkileriyle
kilisenin giicii zayiflamis ve bilimsel gelismeler
yeniden ivme kazanmistir. Bu donemden sonra
bilimlerin felsefeden ayrilmasi hiz kazanmistir.
Kopernik  (1473-1543) ve Kepler (1571-1630)
astronomiyi, Galileo (1564-1642) ve Newton (1642-
1727) fizigi, Descartes (1596-1650) analitik
geometriyi kurmus, Fermat (1601-1655) ise modern
matematigin temellerini atmigtir. 17. yy’da ilk kez
sistemli bir bilim felsefesi Bacon (1561-1626) ile
baglar. 17. yy’da Bacon ve Descartes bilimlerin
yonteminin ne olmast gerektigini tartismiglardir.
Descartes fizik ve matematige dayali bir yontemi,
Bacon ise deneyciligi ve tiimevarimi savunmustur.

19. yy’da Lamarck, Bernard ve Darwin Biyolojiyi,
W.Wundt ve W.James Psikolojiyi, A.Comte ise
Sosyolojiyi kurmustur. Ayrica 19. yy’da Max Planck,
Einstein ve Heisenberg fizik bilimine ciddi katkilar
yapmigtir. 20.yy’da bilimde biiylik gelismeler
kaydedilmis: elektrik, telefon, telgraf, bilgisayar,
televizyon gibi ¢ok yonlii gelismeler kaydedilmistir.
Bilim felsefesi 19.yy’da A.Comte’un c¢abalariyla
dogmustur ve 20.yy’da Neopozitivizm (yeni
olguculuk) anlayisiyla yaygilasmistir. Temsilcileri
Carnap, Reichenbach ve Mach’tir.



C. BILIME FARKLI YAKLASIMLAR

1. Uriin Olarak Bilim (Yeni/Neopozitivizm)
2. Etkinlik Olarak Bilim

1. Uriin Olarak Bilim (Yeni/Neopozitivizm):
Temsilcileri Reichenbach (1891-1953), R. Carnap
(1891-1970), L. Wittgenstein (1889-1951), C.R.
Hempel (1905-1997) ve B. Russell (1872-1970) dir.

Bu anlayisa gore bilim; bilimsel yonteme dayanilarak
ortaya konulmus kuram ve kanunlardan olusmus
kesin, nesnel, birikimli bilgiler yigimdir. Bilimi
anlamanin da yolu iiriin olarak ortaya konulmus bu
bilgiler yiginini incelemektir.

Hans Reichenbach (1891-1953): Ona gore bilime ait
metinler gilinliik dille yazilmis eserlerdir. Bu nedenle
mantik dilini kullanarak bu metinleri ¢6ziimlememiz
gerekir. Ancak bu sayede bilimi agiklayabiliriz.
Mantik  diliyle metinler dogrulanabilir veya
yanlislanabilir ise anlamlidir. Anlamli 6nermeler bilgi
veren ve bilimsel dnermelerdir.

Reichenbach’a gore bilimselligin olciitii
dogrulanabilirliktir. ~ Dogrulanabilen  onermeler
anlamli ve bilimsel Onermedir. Dogrulanabilir
onermeler olgulardan elde edilip tekrar olgularla
denetlenebilen Onermelerdir. Metafizik, estetik
(sanat) ve etik (ahlak) 6nermeleri dogrulanamazIlar.
Ciinkii bunlar olgusal iceriklere sahip degildir ve
olgusal olarak denetlenemezler ve ispatlanamazlar.

Bu yaklasgim savunuculari, bilimi metafiziksel
Ogelerden ayiklamaya c¢aligmigtir. Bunu anlamlilik ve
dogrulanabilirlik  Olgiitleriyle ~ gerceklestirmeye
calismiglardir. Bu yaklasim ayrica tlimevarim
metodunun kullanilmasini savunmustur.

2. Etkinlik Olarak Bilim: Temsilcileri Thomas
Kuhn (1922-1996) ve S. Toulmin (1922-2009)’dir.

Thomas Kuhn (1922-1996): Ona gore, “Bilim; bir
etkinlik siirecidir; bu siireci yonlendiren olgular bilim
insanlarmin  olusturdugu topluluk ve onlarin
caligmalaridir.” Bilim ancak bu siire¢ incelemekle
anlagilabilir. Bu siiregteki tiim ogeler ozellikle de
bilim dis1 6geler incelenmelidir. Bu siirecin
belirleyicisi olan bilim insanlarinin psikolojisi,
inanclari, bakis agilari, i¢cinde yasadigi toplumlarin
yapilar1 vb. etkenler ¢cok dnemlidir.

Bilimin bu siireci belirli adimlarla gergeklesir. Bu
stire¢ siirekli kendini yenileyerek tekrar eder. Bilim
statik bir yapida degildir. Yani bilim, kesintisiz akip
giden (siirekli ilerleyen) bir siire¢ degildir. Tam
aksine bilim bir takim Kkesintilere, devrimci
doniisiimlere ugrayarak ilerleyen bir  etkinliktir.
Kuhn bu siiregleri “Paradigma” kavramiyla agiklar.

Kuhn’a goére bilimin olusumu ve gelisimi bir
paradigmadan  diger paradigmaya  gecisle
olanakhdir. Bu devrimsel bir etkinliktir. Sirekli
ilerleyen bir bilim etkinligi yoktur. Bu bakimdan
bilimin amaci bu paradigmalart olusturan insan
toplulugunu  anlamaktir. Paradigma (degerler
dizisi), belli bir bilim insan1 toplulugunun kabul ettigi
bir bakis acis1 veya kuramsal cergevedir. Bu
kuramsal c¢erceveyi, bilimsel kavram, ydntem ve
bilimsel goriisler olusturur. Her ¢agda ve toplumda
var olan bir takim inang ve deger kaliplar1 vardir.
Bilim adamlar1 genellikle bu kaliplar iginde
etkinliklerini  siirdiiriirler. Iste paradigma bilim
adamlarinin  bilimsel arastirmalarii  etkileyen
toplumsal bir ¢ercevedir.

Kuhn, bilimsel etkinligi donemlere ayirarak
aciklamistir.  Bilim  oncesi doénemde bilim
adamlarinin belli bir bilimsel bakigi ve anlayisi
(paradigma) yoktur. Bu donemde c¢ok cesitli
yontemler ve kuramlar kullanilir. Fakat kuramlardan
biri zamanla daha c¢ok aciklama yaptig1 i¢in deger
kazanir. Artik bilim adamlarn deger kazanan bu
paradigma etrafinda toplanarak, diizenli arastirmalar
yapan bir bilimsel topluluk olusturur. Olagan bilim
doneminde ise, kabul edilen paradigma ile her sey
aciklanmaya ve c¢ozliimlenmeye calisilir. Artik bu
paradigma bilim adamlarinin ¢alismalarini etkileyen
tek bakis agisidir. Bunalimlar dénemi, olagan bilim
doneminde yapilan aragtirmalarin iyice ¢ogalmasi ve
beraberinde ¢dziilemeyen problemlerin varliginin da
cogalmasi ile ortaya cikar. Bu donemde yavas yavas
bir takim anomaliler (kuramdan sapmalar, ayriliklar),
uyusmazliklar, c¢ozimsiizlikler ortaya ¢ikar ve
sikintilar daha belirgin olmaya baslar. Eldeki
paradigma her seyi ¢ozemez. Ancak belli sayida
aciklama yapabilir. Anomaliler ve uyusmazliklar
gormezden gelinerek kenara birakilir. Bilimsel
devrim déneminde bir bilim insani, ¢ikar ve yeni bir
paradigma (bakis agis1) one siirer. Ik basta biiyiik
tepki toplayan bu paradigma daha sonralar1 destek
bulmaya baglar ve bilim adamlar1 bu paradigma
etrafinda toplanirlar. Ne zaman yeni paradigma eski
paradigmadan daha ¢ok sorunlara agiklama
getirebiliyorsa bilimsel devrim gergeklesir. Artik daha
¢ok bilim insani, yeni paradigma etrafinda toplanir.
Eski paradigma devrimin gergeklesmesi ile yok olur
ve tekrar olagan bilim doénemine girilir. Bu siire¢ kisir
dongii halinde siirekli devam eder.

Paradigmalar hep catisma igerisindedirler. Bu
catismada galip gelenler ile bugiinkii bilim
olugmustur. Bu paradigmalar sonsuza dek varliklarini
stirdiirmezler, zamanla terk edilebilirler ve yerine
yenileri gelebilir. Ornegin, Batlamyus’un yer
merkezli sistemi bir paradigmaydi. Fakat bu yetersiz



kalinca yerine Kopernik’in giines merkezli sistemi
geemistir,



Stephen Toulmin (1922-2009): Toulmin bilimi
aciklamada Darwin’den etkilenmistir. Toulmin’e gore
giiclii teoriler ayakta kalarak varligini siirdiiriir, zayif
teoriler ise yok olur. Bu akimlarin basarili- bagarisiz
olmalar1 bilim adamlarin basarilarina baglidir. Bu
nedenle bilimi, bilim adamlarinin etkinligi olarak
gorur.

D. KLASIK GORUS VE ELESTIiRIiSi

1

. Klasik Goriis Acisindan Bilim (Neopozitivizm)

Bilim, nesnel gergekligi (olgulari) konu edinir ve
bunlar hakkinda bilgiler verir.

Biitiin bilimlere 6rnek olabilecek ideal bilim
matematiktir.

Biitiin bilimler birbiriyle iligkilidir ve tiim
bilimler birbirine indirgenebilir (Comte’a gore
sosyal fizik).

Bilim, akla (mantiga) dayanan bir etkinliktir.
Bilim adami calismalarinda her tiirlii 6nyargidan
arnmis  olarak tamamen nesnel olmak
zorundadir.

Bilimsel agiklama nedensellige dayanir. Neden-
sonug¢ iliskisi kurulmadan bilimsel agiklama
yapmak cok zordur.

Bilimsel agiklamanin amaci, bilimsel yontem
kullanarak tek tek olaylardan hareketle
timevarimsal olarak genel yasalara varmaktir.
Bilim, birikerek (kiimiilatif) siirekli ilerleyen bir
siirece sahiptir. Bu siiregte yanlis bilgiler atilir,
kalan dogru bilgilerle daha kapsamli aciklamalar
yapilir (Yani sonraki bilgiler, 6ncekileri kapsayan
ozelliktedir).

Birikerek stirekli ilerleyen bu siiregte bilimin
aciklayamayacagi higbir sey yoktur.

. Bilimsel Bilginin Ozellikleri

Bilim olgusaldir; nesnel gerceklige dayanr.
Bilim objektiftir (nesneldir).

Bilim akil ilkelerine ve mantiga dayalidir.

Bilim birlestiricidir; yani bilimsel yontem ile
farkli bilimlerin farkli alanlarda ulastig1 sonuglari
belli kurallara indirgeyerek birlestirmeye calisir.
Bilim birikimli bir siirectir; yani yeni bilgiler
daha donceki bilgiler lizerine insa edilir.

Bilim evrenseldir; yani insanligin ortak
mirasidir. Herkes ve her toplum bilime katkida
bulunabilir. Bu nedenle bilim herhangi bir
bireyin veya toplumun tekelinde degildir.

Bilim elestireldir; yani kuramlar ne kadar dogru
goriinse bile, karsit gorlisleri her zaman imkan
dahilindedir. Kendi iginde de elestirel olmalidir.
Her zaman yanilma pay1 oldugu diisiiniilmelidir.
Bilim secicidir; yani sonsuz sayidaki olgular
icinde kendi amacina uygun olanlar belirler ve
aciklar.

Bilim genelleyicidir; yani elde ettigi sonuglar genel
bir bigimde ifade edilir.



3. Bilimsel Yontemin Ozellikleri

= Problem tanimlanir.

= Probleme sebep olan nedenler bulunarak
neden sonug iliskisi arastirilir. Yani gozlem
yapilarak problemle ilgili bilgiler toplanir.

= Hipotezler (varsayimlar) kurulur.

= Hipotezlerden (varsayimlar)
timdengelimler yapilir ve bunlar deney ve
gozlemlerle test edilir.

= Hipotezler dogrulanmigsa onlarla teori
(kuram) olusturulur.

= Hipotezler kesin dogruluga
sahipse (matematiksel olarak) genel yasalara
ulasilir.

4. Bilimsel Kuramin Ozellikleri
Kuram bir 6l¢lide dogrulanmis, ama heniiz biitliniiyle
kesinlenmemis genel bir agiklamadir.

= Bilimsel kuram, bilimsel genellemeler
ve agiklamalar ile bir sistem kurmaya galisir.

=  Mevcut olgular1 acikladigi  gibi
sonradan olacaklar hakkinda 6ndeyide
bulunmay1 saglar.

= Kuramin Onermeleri her zaman deney
ve gozlemle denetlenebilir.

= Bilimsel kuramlar kesin degildirler. Yani
zamanla degisebilirler. Ornegin, Batlamyus’un
kuraminin  yerini Kopernik’in  kuramina
birakmasi gibi.

= Kuramlar evrensel degildirler, sinirli varlik alani
ile ilgili genel aciklamalardr.

5. Klasik Goriise Yapilan Elestiriler

Bilimi iiriin olarak ele alan (klasik goriis) goriise
gore, bilimde daha onceden yapilan calismalar yok
olmazlar. Bugiliniin c¢alismalar1 daha Oncesinden
yapilan calismalar iistiine kurulmustur. Bu siiregte
yanlg bilgiler atilir. Kalan bilgilerle daha kapsamli
(timevarim metoduyla) agiklamalar yapilir. Bu
anlayista model alinacak bilim sosyal fiziktir.
Metodu tiimevarimdir. Cilinkii olaylar karsisinda
genellemeler ve  yasalar yapmak  yalnizca
timevarimla miimkiindiir. Bu anlayisa gore bilim
dogrularin birikmesiyle olusur.

Bilimi etkinlik olarak goéren goriise (Cagdas bilim
anlayis1) gore ise, bilim dogrularin birikmesiyle degil
yanliglarin ayiklanmasiyla olusur. Karl Popper’e
gore; Dbilimin  ydntemi tiimevarim degil de
timdengelim olmalidir.

Elestiri-1: Klasik goriis, bilime “birikimsel  bir
siire¢” olarak bakar. Yani bilim siirekli bir ilerleme
cizgisine sahiptir. Oysa Thomas Kuhn’a gore “bilim
kesintisiz akip giden birikimsel bir siire¢ degildir”
Tam aksine bilim bir takim kesintilere, devrimci
doniisiimlere ugrayarak gelisen bir alandir. Yani
bilimin inigli-gikiglt bir seyir izledigini savunur.



Elestiri-2: Klasik goriisiin tlim bilimleri sosyal fizige
indirgemesi anlayisi, bilimin gelisiminde engelleyici
bir mantik olusturmasi sebebiyle c¢agdas bilim
anlayigcilan tarafindan elestirilmigtir. Tiim bilimler
birbirleriyle iliskilidir, ortak bir temelden hareket
edilir, ama tiim bilimleri tek bir bilime indirgemek
miimkiin degildir.

Elestiri-3: Klasik bilim anlayisinda en gilivenilir
yontemin “dogrulama  yontemi” oldugu kabul
edilir. Cagdas bilim anlayisinda ise “yanhslama
yontemi”nin daha dogru sonuglar verecegi
savunulur.

Dogrulanabilirlik ilkesi, cagdas bilim anlayiginin en
onemli  temsilcisi ~Karl  Popper tarafindan
elestirilmistir. Ona goére, bir teorinin bilimsel
sayilabilmesi i¢in onun deneyle dogrulanmasi
yetmez. Cilinkii bunlar tiimel Onermelerdir. Bagka
kosullarin etkili olmas1 hesaba katilmamistir. Mesela
“Biitiin kugular beyazdir.” Onermesi yanlis yani
bilimsel olmayan Onermedir. Bu  Onermeyi
dogrulamak icin diinyadaki tim kugularin beyaz
oldugunu tek tek gézlemlemek gerekir. Bunu yapmak
da imkansiz oldugu igin, onermeyi dogrulamak da
imkénsizdir.

Bu nedenle Karl Popper, genellemeye dayanan
timevarim metodu ve dogrulanabilirlik ilkesi yerine
yanlislanabilirlik ilkesini savunmustur.
Yanliglanabilirlik, bir bilimsel bilginin sinanmasi ve
sinirlandirilmast demektir. Popper’e gore, bir bilgi,
smanmalardan sonra simirlamayr getirdigi zaman
bilimseldir. Mesela “Su 100 derecede kaynar.” degil
de “Su kosullarda su kadar tekrarlanan deneylere
gore su 100 derecede kaynar.” ifadesi dogrudur yani
bilimsel bir onermedir. Ayrica bu anlayisa gore,
daha onceden yapilmig calismalar yok olabilirler.
Ciinkii bir kez yanlighigr ortaya ¢ikarildi mi, artik o
anlayis itibar gérmez terk edilir ve yanliglanabilirlik
ilkesine gore hicbir dogruluk degeri yoktur.

Elestiri-4: Bilimsel c¢aligmalar ve bilim, onun
olugmasina katkida bulunan bilim adamlarinin varligi
gormezlikten gelinerek incelenemez. Ciinkii bilimi
asil olusturanlar, bu bilim adamlaridir. Bu nedenle,
oncelikle bu bilim adamlart toplulugunun igyapisi,
diinya  goriigleri,  kosullari,  kiiltlirleri ~ vb.
incelenmelidir.  Oysa  klasik  gorlis  bilimsel
caligmalart ve bilimi ele alirken bilim adamlart
toplulugunu gérmezden gelir.

Elestiri-5: Klasik anlayisin  “birikerek siirekli
ilerleyen bu siirecte bilimin agiklayamayacagi higbir
sey yoktur.” gorlisii yanhistir. Ciinkii evren sinirsizdir,
her seyi bilmek imkansizdir ve bilinemeyecek higbir
seyin kalmayacagi ancak bir {itopyadir.
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Glinlimiiztin bilim adamlari, genellikle bilimin en son
iirtinleriyle ilgilenirler; bugiin yararini yitirmis birgok
bilimsel bulusu donemsemezler. Oysa bilim tarihgisi,
sadece en yeni iriinlerle degil bunlardan 6nceki biitiin
gelismelerle de ilgilenir. Bilimin son iriinleri bir
agacin taze meyveleri gibidir. Meyveler acil
ihtiyacimiz1 karsilar; ama aga¢ olmaksizin meyveler
de varlik bulamaz. Bilim tarihg¢isi, bilgi agacini
kokleriyle ve dallariyla biitiin olarak bilmek ister.
Bugiiniin meyvelerini takdir eder; ama ge¢misin ve
gelecegin meyvelerini de ihmal etmez.

Bu parcaya gore, bilim tarihinin temel amaci
asa@idakilerden hangisidir?

A) Bilimsel c¢aligma alanlarini, ig¢inde bulundugu
kosullar ¢ergevesinde degerlendirmek

B) Bilimsel buluslarin ¢esitli alanlardaki etkilerini
kargilastirmak

C) Bilimsel anlayisin dogusunu ve gelisme siirecini
incelemek

D) Bilimsel ¢alismalarin i¢inde bulundugu kosullari
iyilestirerek bilimsel geligsmeleri hizlandirmak

E) Bilimsel anlayisin  disinda kalan  konular
belirleyerek ayiklamak

(1999-OSS-iPTAL)

Bir arastirmay1 tamamladigim zaman, sonuglarimi ve
dayanaklarimi  6nce, meslektaglarimin  katildigi
bilimsel toplantilarda sunarim. Eger bir yanlis ya da
eksiklik bulunmazsa, ¢alismami makale haline getirip
bir dergiye yollarim. Derginin editdrler kurulu
makalemi uygun goriirse, iki ya da li¢ hakemden goriis
ister. Her hakem ayri ayri, makalemin yayimlanmasi
hakkindaki goriisiinii  derginin editoriine  bildirir.
Hakemler arastirmamda yanlig bulurlarsa, editor, bu
yanlislar1 bana yazili olarak iletir. Ben bu yanlislart
diizeltebilirsem siire¢ yeniden baglar. Ancak bunlari
diizeltemezsem, aylarca ugrasarak buldugum sonuglari
unutup ¢aligmaya yeniden baslarim.

Bilimsel ¢alismanin bu parcada anlatilan evresi,
asagidakilerden hangisiyle 6zetlenebilir?

A) Bilimsel bilgi, bilimsel yonteme uygun bicimde
yapilan deneyler sonucunda elde edilir.

B) Farkli bilim dallar1 arasindaki dayanisma,
bilimsel gelismeyi hizlandirir.

C) Bilim adaminin sahip oldugu diinya goriisii, ne tiir
bilimsel ¢alisma yapacagini ve bulgularini nasil
yorumlayacagini etkileyebilir.

D) Bir  bilginin bilimselliginin  yetkili  bilim
gevresince denetlenip onaylanmasi gerekir.

E) Bugiin birtakim olgular1 agiklamada yararlanilan
bir bilimsel goriis, zamanla yerini baska bir
bilimsel goriise terk edebilir.

(2000-0SS)

OSS SORULARI

8. UNITE - BiLiM FELSEFESI

Eger bir bilginin bilimsel olarak ortaya konmasi
gerekiyorsa, her seyden Once onu diger bilgilerden
ayrranmn, yani ona Ozgi olanin  kesinlikle
belirlenebilmesi gerekir. Bu belirlemenin yapilmadig:
bilgiler c¢ogaldik¢a, terimler, kavramlar birbirine
karisir, bilim bundan son derece zarar goriir.

Bu parcada bilimsel calisma alaninda
asagidakilerden  hangisinin  Onemi iizerinde
durulmaktadir?

A) Kesin bilgiye ulagma yonteminin
B) Uygulama alanlarinin saptanmast
C) Benzer alanlarla olan etkilesimin
D) Bilginin sinirlarin belirlemenin
E) Calisma etiginin
(2001-0SS)

Bilim adami problem ¢6zme siirecinde, Once,
problemini aydinlatacak noktalar1 saptamali, sonra bu
saptamalarda deneysel olarak sinanabilir sonuglar
cikarmalidir. Tkinci asama icin gereken bilgiyi ona
okul Ogrenimi vermistir; bu Dbilgilere dayali
calismalar1 onun basarili olmasini saglar. Ancak ilk
agsamada basaril1 olabilmesi i¢in bilim adaminin elinde
ne bilinen bir ydntem vardir ne de okulda
ogrendiklerinin ona yarari olacaktir.

Asagidaki yargilardan hangisi, bu parcada 6ne
siiriillen goriisii 6zetlemektedir?

A) Ayni probleme ¢6ziim arayan bilim adamlari, ayni
noktadan yola c¢iksalar bile farkli sonuglara
ulasabilirler.

B) Bilim adami bilimsel kuramlardan yola
ciktiginda, ulasacagi sonuglar bilim c¢evreleri
tarafindan kabul edilecektir.

C) Bilim adammin basarili olabilmesi, yalnizca
egitim ile degil, probleme ¢oziim getirecek
noktalar1 fark etme yetenegine de bagldir.

D) Bilim adaminin izledigi yontem dogruysa ulastigi
sonug da dogrudur.

E) Bilim adami ¢alismalarina baslarken kendisinden
onceki onemli caligmalari incelemeli onlardaki
eksiklikleri gorebilmelidir.

(2002-0SS)

Bilimin biiylk trajedisi, giizelim bir hipotezin
acimasiz bir gergek tarafindan 6ldiiriilmesidir.

Bu goriis, bilimsel hipotezle ilgili asagidaki
yargilardan hangisini destekler?

A) Hipotez olusturulurken bilimsel yasalardan
yararlanilmalidir.

B) Bir hipotezi ¢iliriitecek kanitin bulunamamis
olmast, o hipotezin dogru oldugunu gosterir.

C) Bilinmeyenin agiklanmasini saglayan hipotezler
giizel goriiniir.

D) Bir hipotez dogru goriinse de arastirma bulgular
onun yanlig oldugunu ortaya koyabilir.

E) Hipotez hem yalin hem dogru olmalidir.
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(2002-0SS)



Insan bir fotograf makinesi degildir; biitiin algilarimiz
bazt  varsayim  ve  kavramlar  ¢ergevesinde
olugmaktadir. Giinliik yasamda oldugu gibi bilimde de
cevremizde olup biten her seyi degil, ancak bazi
seyleri algilar veya gozleriz. Arastirmasinin amacina
gore bir ayiklama yapmak, yalniz konusunda iligkin
olgularmna ilgilenmek, bilim adami i¢in hem dogaldir
hem de bir zorunluluktur.

Bu parc¢aya dayanarak asagidaki yargilardan
hangisine ulasilabilir?

A) Bilimsel ¢alismalar birikimli olarak ilerler.
B) Bilimsel ¢alismalarda se¢icilik s6z konusudur.
C) Bilimsel yasalar uygulanabilir niteliktedir.

D) Bilimde amag, genellenebilir sonuglara
ulasmaktadir.
E) Bilimsel yasalar evrenseldir.
(2003-0SS)

Bilim adamlar1 olaylar1 gdzlerken c¢ogu zaman
inan¢lariin, benimsedikleri diisiincelerine etkisinde
kalmislardir. Ornegin, bazi astronomlar, “Cember
milkemmel bir sekildir. Oyleyse gezegenlerin,
yildizlarin yoriingeleri ¢ember bi¢iminde olmalidir.”
Diisiincesiyle hareket etmislerdir. Tycho Brahe, 7
sayisinin kutsalligina inanmis, 7 gezegen oldugunu
diisiinerek gozlem yapmustur.

Bu parcada sozii edilen bilim adamlarimin, bilimsel
calismayla ilgili olarak asagidakilerden hangisine
sahip olmadiklari kesinlikle soylenebilir?

A) Aciklik

B) Nesnellik
C) Dakiklik
D) Diizenlilik
E) Segicilik

(2004-0SS)

Bir giin ii¢ kisi Iskogya daglarinda yiiriiyiise ¢ikmus.
Bir siire sonra, tek basina otlayan siyah bir koyun
goren bu ii¢ kisi arasinda su konusma ge¢mis:

L Kisi: Demek ki daglarda koyunlar siyah.
I1. Kisi: Bu kadar ¢cabuk genelleyemezsin. Olsa olsa
“Iskogya’da en az bir siyah vardir.” Diyebilirsin.
II1. Kisi: Soyleyebilecegim tek sey, suradaki koyunun
siyah oldugudur.

Bu kisilerden hangilerinin séyledikleri bilimsel
yaklasima uygundur?

A) Yalniz I
B) Yalmz III
C) Ivelll
D) Ivell

E) Il velll

(2004-0SS)

10.

11.

Fizik¢i Richard Feynman, karmasik fiziksel siireglerle
ugrasitken  sorunu acik  bir  gekilde ifade
edebildiginizde doganin size istediginiz cevabi
verecegini One siirer. Ona gore, iyi bir bilim adami
olmanin sirr1 hangi soruyu sormak gerektigini bilmede
yatar. Bir sorunu arastirirken bir kez dogru yola
girdiniz mi ¢ézliim kendiliginden ortaya cikar.

Parcaya gore, “dogru yola girme” asagidakilerden
hangisidir?

A) Coziim i¢in ¢aba gdsterme

B) Uygun soruyu sorma

C) Sorunun cevabini tahmin etme
D) Konuya odaklanma

E) Dogruya ulasacagina inanma

(2005-0SS)

Proust, kitaplart i¢in goyle der: “Kitabimi disartya
yonelmis bir gézlikmiis gibi alin. Size uygun degilse,
uyani bulun; tokezlememek igin kullanmak zorunda
oldugunuz araci, yani kendi gdzliigiiniizli bulmay size
birakiyorum.” Proust’un bu goriisii bilimsel kuramlar
i¢in de kullanilabilir. ilgilendiginiz konulari, olaylart
aciklamada yetersiz kalan bir kurami oradan buradan
cekistirip uygun héle getirmeye calismak yerine, yeni
bir kuram olusturmak gerekir.

Bu parcaya gore, bir bilimsel kuram asagidaki
kosullardan hangisini karsilamiyorsa yenisini
olusturmak gerekir?

A) Olgularla tutarli olma

B) Ekonomik olma

C) Genis kapsamli olma

D) Yaygin olarak benimsenme
E) Basit agiklamalar getirme

(2005-0SS)

Kopernik  kurami, Diinya’nin  gergekte  nasil
olabileceginin bir tasviri gibi ele alinmalidir. Bu
kuram, Diinya’nin gergekten Giines’in etrafinda
dondiiglinii 6ne siirmez. Daha ¢ok, bir gozlenebilir
gezegen sisteminin diger sistemlerle baglantisim
kurmayr mimkiin kilan tahmin cihazidir. Eger
gozlenebilir sistem, Giines merkezdeymis gibi ele
aliirsa tahminler kolaylagir.

Parcadaki yoruma gore, kuramda asagidaki
ozelliklerden  hangisinin  bulunmasi  zorunlu
degildir?

A) Gergegi acikladigini iddia etmesi

B) On deyide bulunmaya olanak saglamasi
C) Gozlemlere dayanmasi

D) Acgiklama yapmada yardimei olmast

E) Bilgilerin tutarli olmasi



(2006-0SS)
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12.

13.

14.

Demokritos, sofrasina gelen incirleri yerken bir bal
kokusu almis ve hemen bir arastirmadir baslamis
kafasinda; o giine dek incirlerden almadigr bu koku
nerden gelebilir, diye. Merakim1 gidermek igin,
incirlerin toplandig1r yeri gérmeye gitmek istemis.
Sofradan ni¢in kalktiginm1 anlayan hizmetci kadin
gillmiis: “Bosuna zaman kaybetmeyin, incirleri bal
¢anagina koymustum toplarken.” demis.
Demokritos’un cani sikilmig bu arastirma firsatini
kacirdig1, bir merak konusu elinden alindigi igin.
“Hadi be sen de.” demis hizmet¢i kadina, “Keyfimi
kagirdin ama ben yine de bal kokusu incirde
kendiliginden varmis gibi nedenini arastiracagim.”
Demokritos’un bu yaklagimi bir¢ok bilim adami ve
filozofta vardir.

Asagidakilerden hangisi bu parcada bilim adamm
ve filozoflarda var oldugu sdylenen yaklasima ters

diiser?

A) Olaylara diger insanlardan farkli bakma
B) Her seyin nedenini sorma

C) Arastirmaktan hoslanma

D) Merak duygusunu canli tutma

E) Baskalarmin diisiincelerini benimseme

(2007-0SS)

Bir bilim adami, bulusuyla ilgili olarak ‘“Baskalarinin
otobana doniistiirebilecekleri bir patika agtim.” diyor.

Bilim adam bu séziiyle, asagidakilerden hangisini
benimsedigini gosterir?

A) Bilimin birikimli olarak ilerledigini

B) Bilimsel ¢alismanin kigiye 6zgii ugras oldugunu

C) Bilimsel ¢aligmanm, bagkalarmi disiinerek
yapilmasi gerektigini

D) Bilimsel ¢alismanin sistemli olmasi gerektigini

E) Bilimin teknolojiyle yakindan iligkili oldugunu

(2008-0SS)
Bilimin ilk ve son seyler hakkindaki sorular
yanitlayamayacagmi kabul edersek, ki etmek

zorundayiz, bu durumda bile bilimin yanitlayabilecegi
sorular igin bilinen veya disiiniilebilecek higbir sinir
yoktur. Ciinkii bilim, ancak bilimciler gercegin ne
olabilecegi konusunda hayal etme giciinii veya
dirtiisiinii yitirdikleri zaman sona erer.

Asagidaki yargilardan hangisi bu parga icin “karsi
tez” olusturur?

A) Mutlak kesinlik hi¢bir zaman bilinemez.
B) Bilimin gelistigi donemde felsefeye gerek yoktur.
C) Hayal etme giiciiniin sinir1 yoktur.
D) Bilinebilecek her sey biliniyor yeni bir sey
aramak gereksizdir.
E) Bilgiler arttik¢a bilinebilir seyler de
orantili olarak artar.

(2009-0SS)

OSS SORULARI

15.

16.

17.

8. UNITE - BiLiM FELSEFESI

Modern diinyamizda tek bir bilim felsefesi var:
modern bilimlerin felsefesi. Buna bilimin kendi
kendisinin yorumu veya bilimin bilimsel kurumlar
tarafindan yapilan yorumu da diyebiliriz. Bilim,
bilimin hem davali hem davaci hem de yargi¢ oldugu
bir mahkemede yargilanmaktadir. Neyin bilim
olduguna bu mahkemede karar verilmekte, bu
mahkemeden gegis izni alamayan her unsur bilim
diinyasindan kovulmaktadir. Boyle bakildiginda biitiin
bilgi tiirlerini yargilayabilecek adil mahkeme bulmak
gii¢ gibi goriiniiyor.

Bu parcada sozii edilen nedeni
asagidakilerden hangisidir?

giicliigiin

A) Yeniliklere agik olmama

B) Olumsuz elestirilere kars1 koyma

C) Bilgileri sorgulamada yine bilimin 6lgiitlerini
kullanma

D) On yargilardan kurtulamama

E) Bilimin gelisme siirecini tamamladigini diistinme

(2009-0SS)

Bir paradigmanin agiklayamadigi olgular, sorular,
durumlar yani anomaliler ortaya c¢iktiginda o
paradigmanin taraftarlar1 ya bu durumu goérmezden
gelir ya da hald olgular1 bu paradigmayla agiklama
cabasini siirdiiriirler. Ama asla bu paradigmadan
vazgecmezler. Bu durum, gece kaybettigi anahtarini
arayan adamin, anahtarini, ddsiirdiigli  sokagin
karanlik kosesinde degil de 1s1gmm daha iyi oldugu
sokak lambasinin altinda aramasina benzer.

Bu parcaya gore asagidakilerden
paradigma degisimini giiclestiren etmendir?

hangisi

A) Olgulardaki niceliksel degisimi fark edememe

B) Olgulart kurama uydurmaya ¢aligma

C) Benimsenen kuramlarin yetersiz olusu

D) Nesnel bakistan yoksun olma

E) Olgiim araglarinin kurama gére hazirlanmis olusu

(2010-YGS)
Modern bilimin Onciileri olarak kabul edilen
Copernicus, Kepler, Galileo, Newton astronomi

alanindan baglayarak bilim anlayisinda 6nemli bir
doniisime yol agtilar. Onlarin  katkisiyla hakikat
arayisinda engel olusturan geleneksel Dbakistan
vazgecildi. Hatta otoritelerin bilimde yeri olmadigina
inanilmaya baslandi. “X dogrudur.” bi¢imindeki bir
onermeye artik “Hangi otorite bunu sOyliiyor?”
sorusuyla degil, “Bununla ilgili kanitiniz ne?”,
“Deliliniz nerede?” diye karsilik verilir oldu. Sonunda
otoriteler de elestirel sorgulamaya agik, hesap
sorulabilir olarak goriildii.

Bu parcaya gore Dbilimin modernlesmesi
asagidakilerden hangisine dayandirilabilir?

A) Olaylar arasinda neden sonug iliskisi aranmasina
B) Hakikati arama c¢abalarinin agirlik kazanmasina
C) Yontem problemlerinin ¢oziilmesine
D) Disiinmenin mantik ilkelerine dayandirilmasina
E) Dogmatik anlayisin yikilmasina

(2011-YGS)
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